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Introduccién: La nueva crisis del imperialismo y la revolucién mundial.

Con el atentado a las Torres del 11 de septiembre y la guerra de Irak se produce un
nuevo marco internacional, que acrecienta la necesidad de elaborar un documento sobre las
principales tendencias de la situacion mundial.

Junto a eso, los estragos que provocd el revisionismo sobre las fuerzas que se
reivindican marxistas revolucionarias y, como parte de eso, los largos afios de crisis de la LIT-
Cl, nos obligan, ademas, a reafirmar cuestiones tedricas y de principio que han sido
cuestionados en estos afios. Si hace una década era casi consensual en la izquierda marxista
que el imperialismo dominaba el mundo y que la salida era la revolucién socialista y la toma
del poder, hoy todo eso es negado por la mayoria de las fuerzas que se decian marxistas
revolucionarias y son pocos los que siguen reivindicando el leninismo.

Lo primero que queremos reafirmar es la total validez de la definicion de Lenin sobre el
imperialismo. Nunca ha sido tan evidente como ahora que un pufiado de potencias se
reparte el dominio de la humanidad y el retroceso general que el mundo ha sufrido
producto de ese dominio.® La derrota del imperialismo pas6 a ser un problema de
supervivencia para la humanidad.

La violenta ofensiva recolonizadora y explotadora estan encontrando una fuerte
respuesta de masas. Pero, mientras las situaciones revolucionarias se extienden y se vuelve a
plantear en varios paises la cuestién del poder, la inmensa mayoria de la izquierda abandona
esa tarea. Esto hace que se potencie la definicion que Trotsky da en el Programa de Transicion
“la crisis de la humanidad se reduce a la crisis de su direccion revolucionaria.”

Nunca fue tan urgente la necesidad de la reconstruccion de la IV Internacional y la
construccion de partidos revolucionarios con influencia de masas en cada pais. La situacion
revolucionaria mundial genera, dia a dia, los activistas que pueden ser la materia prima para

1 “Lo que mas llama la atencion es la extension de la estagnacion y de los reveses, que no se habian visto en las
décadas anteriores" Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD Folha de S. Paulo, 8/7/03, p.8.
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solucionar esa crisis. Pero esos activistas no se agrupan natural o espontaneamente. Es
necesario tener una politica y un programa para unificarlos en la construccién de una nueva
direccion revolucionaria mundial, y eso tenemos que hacerlo en permanente combate contra
los que pretenden ganar a esos luchadores para salidas reformistas, por dentro del sistema
capitalista.

I: El neoliberalismo y la globalizacién agudizan las caracteristicas parasitarias
y destructivas del imperialismo.

1: La década del 90: un periodo de crisis y confusién dentro del marxismo
revolucionario

Para poder precisar el momento que hoy vivimos, muy diferente al de la década
anterior, es necesario que hagamos una retrospectiva de nuestras definiciones mas generales.

Los grandes procesos objetivos de la década pasada, que provocaron profundos
cambios y afectaron al conjunto de las fuerzas de la izquierda, fueron de diferente signo. El
gran cambio fue protagonizado por el movimiento de masas que con su accionar revolucionario
derrumbé el muro de Berlin y liquidé al aparato central del stalinismo, destruyendo asi el
chaleco de fuerzas que maniataba al movimiento de masas a nivel mundial y provocando una
gran liberacién de fuerzas a favor de la revolucién. Pero eso fue respondido con una brutal
contraofensiva imperialista, que llevé a que en los afios 90 se generalizaran las reformas
neoliberales, la reestructuraciéon productiva y la proliferacion de las areas de libre comercio. Y,
en especial, se consolidara la restauracién del capitalismo en los antiguos estados obreros
burocraticos (URSS, Alemania del Este, China, Vietham, Cuba, etc.), lo que fue una poderosa
arma en manos de los propagandistas del imperialismo para proclamar la “muerte del
socialismo”.

A partir de esa pretendida "muerte del socialismo" la llamada "globalizacién"” prometia
una evolucion global de los pueblos hacia un mundo mas justo y equitativo. Esto era en verdad
la cobertura para una brutal ofensiva recolonizadora (al estilo de los viejos imperios, de
rapifia abierta) y de una ofensiva explotadora contra la clase trabajadora (con la imposicion
de ritmos de trabajo salvajes y una sobre extraccién de plusvalia). Se destruyeron fuentes de
trabajo, aumentando el desempleo a escalas impensables, lo que fue acompafiado por una
permanente destruccion de la naturaleza en funcidon de las ganancias capitalistas.

La concentracién y centralizacion extremas del capital, via fusiones y adquisiciones
gigantescas, el peso sobresaliente del capital financiero en su expresion mas depredadora en
todo el planeta, via el llamado “capital volatil” y la voracidad privatizadora sobre todos los
bienes publicos, fue otra de las caracteristicas de la llamada "globalizacién" que mostraba asi
su verdadero rostro: la desesperacion del capital, por aumentar su tasa de ganancia a
costa de los trabajadores y los pueblos del mundo.

Todo eso dejé a una mayoria de la poblaciobn mundial sujeta a niveles de pobreza
graves, llegando a niveles de indigencia en varias regiones.

Estos elementos contradictorios de la realidad impactaron de diferente forma sobre la
vanguardia mundial, abriendo un largo periodo donde primé la confusion, el desarrollo del
revisionismo, las crisis y rupturas a nivel del conjunto de las organizaciones de izquierda.

Pero lo que mas impactdé a toda la izquierda vino de dos procesos combinados: A) la
utilizacién por parte del imperialismo dominante de la reaccién democratica después de su
derrota en Vietham y que después fue usado ofensivamente para imponer la restauracion
capitalista en el Este europeo. B) la forma como se dio esta restauracién causé una
reevaluacion sea del stalinismo, sea de la ex izquierda revolucionaria sobre le rol de la
democracia, que paso a ser defendida en general en oposicion a las “dictaduras” en general,
sin tener ninguna diferenciacién de clase, por lo tanto pasaba a ser valido trabajar por una
humanizacion del capitalismo y por una ampliacién y/o radicalizacion de la democracia en el
estado burgués.

En consecuencia, se dio el abandono, no solamente por parte del stalinismo, sino por la
amplia mayoria de las corrientes que se reivindicaban marxistas revolucionarias, de cuestiones
basicas del marxismo, (caracterizaciobn del imperialismo, del estado y de la democracia
burguesa, de las diferencias entre reforma y revolucién), que se resumen en una cuestion:
dejaron de plantear la necesidad de luchar por la destrucciéon del estado burgués y
abandonaron la pelea por el poder obrero. Abandonaron la bandera de la revolucién
socialista y la reemplazaron por una pretendida "revoluciéon democratica", mediante



Boletin de Discusién Internacional de la LITci, niumero 1 4

la cual el movimiento de masas podria mejorar sus condiciones vida sin destruir el
estado burgués.

Ese fendmeno también impactd sobre nuestras propias filas. Una clara muestra de ellos
es que un importante nimero de nuestros dirigentes de entonces estan hoy en formaciones
reformistas, incluso burguesas, o en corrientes de izquierda que también estan abandonando
la lucha por el poder. Recién en los ultimos afos la LIT-Cl ha comenzado a salir de su profunda
crisis y aunque hemos dado importantes pasos en ese sentido, ain hoy estamos en un proceso
de reconstruccion.

Esta realidad es la que hace que no podamos desarrollar nuestras posiciones actuales,
analizar la actual situacion mundial, sin antes realizar una serie de reafirmaciones tedrico-
programaticas que nos colocan a contramano del camino que esta recorriendo la mayoria de
las organizaciones de izquierda

2- Continua la fase imperialista definida por Lenin

A partir del brutal ataque sobre el nivel de vida del movimiento de masas y de las
conquistas obreras perdidas en la década del 90, muchos sectores comenzaron a pensar que el
imperialismo tenia un caracter invencible y eterno, de lo que concluyeron que la Unica politica
"realista" era luchar por "humanizar al capitalismo", cayendo asi en un neo- reformismo.

Mas recientemente se pasé a hablar de que, con la llamada "globalizacién", se habria
superado la fase imperialista. Hoy estan de ultima moda teorias como las que desarrollan Tony
Negri y Hardt en su libro "Imperio"”. Segln estos autores el imperialismo ya no existe, ha sido
reemplazado por el "imperio"”, un fendbmeno pos imperialista en donde el poder estaria
disperso, no tendria territorialidad y en donde ninguna nacién aislada puede tener el control.

Son sorprendentes esas innovaciones "teodricas", ya que pasan por encima del hecho
de que un 50% de las 500 mayores multinacionales son de propiedad estadounidense y que
los EE.UU. dirigen directamente la guerra genocida y la ocupacion de Afganistan e Irak. Pero lo
mas inaudito es que estos autores argumentan que esta "nueva fase" del imperio "es una
enorme mejora histérica respecto al sistema capitalista y al imperialismo internacional” ?

A partir de afirmaciones de este tipo, que son consideradas como la "gran revelacion"
por gran parte de la izquierda mundial, en nombre de la batalla contra un Imperio virtual, que
nadie sabe donde esta ni quien lo dirige, y que en dltima instancia seria una "mejora
historica", se deja de lado la lucha contra el "imperio" real, el que dirige las guerras
genocidas, la ocupaciéon de Irak, y el genocidio cotidiano provocado por la destruccion de la
economia de continentes enteros.

Nosotros, por el contrario, afirmamos que continuamos en la época imperialista,
época de guerras, crisis y revoluciones, y que lo que se ha dado en estos Ultimos afios es una
exacerbacion de los rasgos distintivos caracterizados por Lenin:

e El predominio del capital financiero producto de la fusidon del capital bancario e
industrial a una escala sin precedentes

¢ La exportacion de capitales y no solamente de mercancias.

e La divisidon del mundo entre los oligopolios (transnacionales).

e La division del mundo entre las grandes potencias que garantizan asi el control
de los mercados y de las materias primas.

e La tendencia a llevar a los pueblos de todo el mundo a cada vez peores
condiciones que amenazan al planeta con guerras y a una decadencia de todas las
condiciones de vida del ser humano.

Al mismo tiempo, decimos que el imperialismo no es invencible, que ya sufrié la gran
derrota militar de Vietnam, y que nadie puede descartar que eso se vuelva a repetir
en Irak.

3- La lucha por el poder.

Las definiciones de Lenin sobre el imperialismo, y de la nueva época que se abria,
tenian el objetivo central de marcar la nueva tarea inmediata que se le planteaba al
proletariado: habia pasado la época de s6lo hacer propaganda por el socialismo, ahora
se planteaba la pelea por el poder.

De la misma manera, el abandono de la definicion leninista sobre el imperialismo, es
funcional al abandono de esa tarea histdrica de la clase obrera. El abandono de la lucha por
el poder estd por detras de la priorizacidon de las tareas electorales, del desprecio hacia el

2 Negri y Hardt, El Imperio
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desarrollo de los organismos de doble poder, del apoyo explicito o implicito a los gobiernos de
Frente Popular, es decir, del progresivo proceso de integracion al régimen democratico burgués
de gran parte de la izquierda mundial.

Este abandono ha tenido afirmaciones explicitas por parte del subcomandante Marcos,
de Luis Zamora, ("ahora no se trata de tomar el poder, sino de construirlo™), del SU ("se ha
alejado indefinidamente la posibilidad de la revolucién™) y de tedricos como Holloway que
explican como "los trabajadores pueden resolver sus problemas sin necesidad de tomar el
poder".

Hay quienes llegan a esta conclusion a partir de considerar que con la caida del Muro
de Berlin se abrié una etapa contrarrevolucionaria mundial. Mas adelante explicamos nuestra
opinidon sobre la etapa que se abrié con el derrumbe del Muro de Berlin y la destruccién del
aparato central del stalinismo. Pero ain suponiendo que los que dicen que se abrié una etapa
contrarrevolucionaria mundial tengan razén y que, por lo tanto estariamos en una realidad
similar a la de los afios 30, aun asi seguiria estando planteada la lucha por el poder. Asi lo
entendieron Trotsky y la IV Internacional que, a pesar de ser fundada en el auge de la
contrarrevolucién, plantea en el Programa de Transicion que la lucha por el poder es la gran
tarea del presente. Y se hace esa definicidn porque se parte del criterio de que, a partir de la
época imperialista, las condiciones objetivas para la revolucién no sélo estan maduras sino
que han comenzado a pudrirse y que el gran problema sigue siendo la crisis de direccion
revolucionaria.®.

"Pero, -se argumenta por otro lado- "hoy, la situaciéon es diferente y no se puede
plantear la toma del poder, hasta tanto la clase obrera no se independice totalmente del
control de las direcciones contrarrevolucionarias". Los que asi razonan parten del absurdo de
suponer que en la década del 30, el periodo mas contrarrevolucionario de la historia, no habria
existido el problema de las direcciones contrarrevolucionarias o que Trotsky las habria
ignorado. Por el contrario, él sostenia que esas direcciones habian conseguido canalizar y
embalsamar la corriente revolucionaria, pero que “La orientaciobn de las masas esta
determinada ante todo por las condiciones objetivas del capitalismo en descomposicion, y en
segundo lugar por la politica traidora de las viejas organizaciones obreras”*

El otro argumento importante es el de que el poder corrompe, y que por lo tanto toda
revolucion triunfante estad condenada a burocratizarse. Ese es un peligro real, y se tienen que
tomar las medidas para contrarrestarlo, siendo la principal la expansion de la revolucién a
escala internacional, ya que la burocratizacibn tiene sus bases objetivas en el atraso
econdmico y el aislamiento. Pero lo que no se puede hacer es que por el peligro potencial de la
burocratizacion, se le diga al proletariado que deje el poder en manos del capitalismo
imperialista, quien real, y no potencialmente, lo deja en el hambre, la miseria y desempleo.
O que se contente en organizar un “contrapoder” local que no puede mas que tratar de
aminorar los efectos de la politica ejercida por el estado capitalista, por el imperialismo y
Sus organismos y que, inevitablemente, acabara por capitular a sus planes bajo la asi llamada
“democracia participativa”.

Nosotros, somos categéricos, rechazamos todos esos argumentos que justifican el
abandono de la lucha por el poder. Como Lenin, opinamos que en la época imperialista "salvo
el poder, el resto es ilusion”. Antes de 1914 existia una época en la cual, producto de que
aun existia crecimiento de las fuerzas productivas lo que permitia obtener importantes
conquistas por via reformistas, no estaba planteada la posibilidad de acabar con el sistema
capitalista y reemplazarlo por un sistema superior. La 12 Guerra Mundial y la revolucién rusa
de 1917 marcan el fin de esa época y el inicio de una nueva, la época imperialista, la época

3 “El requisito previo para la revolucién proletaria ha alcanzado ya, en términos generales, el mas alto grado de
madurez que pueda lograrse bajo el capitalismo. Las fuerzas productivas se estancan. Los nuevos inventos y mejoras
técnicas ya no consiguen elevar el nivel de la riqueza material. Las crisis coyunturales, en las condiciones de la crisis
social del sistema capitalista en su conjunto, inflingen a las masas privaciones y sufrimientos cada vez mayores. El
desempleo creciente, a su vez, profundiza las crisis financieras del Estado y socava los inestables sistemas
monetarios.... Los requisitos previos objetivos para la revolucién proletaria no sé6lo “han madurado; empiezan a
pudrirse un poco..... La crisis histérica de la humanidad se reduce a la crisis de la direccidn revolucionaria. (Programa
de Transicion)

4 Las organizaciones dirigentes (socialistas, estalinistas, sindicalistas) bajo el rétulo del Frente Popular, han conseguido
embalsamar, al menos por el momento, la corriente revolucionaria.... El paso definitivo del KOMINTERN al lado del
orden burgués, su papel cinicamente contrarrevolucionario en el mundo entero, en especial en Espafia, Francia, EE.UU.
ha creado excepcionales dificultades suplementarias al proletariado mundial..... La orientacion de las masas esta
determinada ante todo por la condiciones objetivas del capitalismo en descomposicién, y en segundo lugar por la
politica traidora de las viejas organizaciones obreras. Entre estos factores, el decisivo es, evidentemente, el primero:
las leyes histéricas son mas fuertes que el aparato burocratico... (Programa de Transicién)
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de decadencia del capitalismo, la época de guerras, crisis, revoluciones. La época que, al decir
de Lenin, plantea una nueva tarea al proletariado: la lucha por el poder, porque las
relaciones de produccion y las fronteras nacionales se han convertido en una traba absoluta al
desarrollo de las fuerzas productivas. Por eso es que, a nivel de la época, esta planteada
la necesidad de la lucha por el poder. Una determinada relacién de fuerzas, una etapa (y
mas precisamente una situacion) define si en determinado pais, en determinado momento, el
poder esta planteado, o no, en forma concreta, para la accion inmediata. El problema de la
direccion tiene que ver con la mayor o menor posibilidad de triunfo, y con el futuro del proceso
revolucionario. Pero, lo que es completamente equivocado es pensar que una relacion de
fuerzas desfavorable en el ambito mundial, el peligro de la burocratizaciéon o la falta de la
direccion revolucionaria, eliminan la lucha por el poder. En especial, utilizar el ultimo
argumento es suicida ya que no hay posibilidad de avanzar en la construccion de la direccion
revolucionaria, si no es partiendo de responder a las necesidades de las masas y, a partir de la
época imperialista, la necesidad mas inmediata e imperiosa de las masas, es la
conquista del poder por la clase obrera.

4. La revolucion socialista

El abandono de la lucha por el poder va acompafiado, obviamente, del abandono de la
lucha por la revolucién socialista. Con el argumento que ésta se trataria de una utopia,
ahora se plantean las nuevas "politicas realistas": la mejora de las condiciones de vida de las
masas a partir de la "humanizacion del capitalismo", el "capitalismo con distribucion de renta”,
la "busqueda de la ciudadania”, en fin la "revolucién democratica".

Nosotros, seguimos defendiendo que la Unica manera de acabar con el poder del
imperialismo, la uUnica manera de acabar con el hambre e impedir la destruccién de la
humanidad, es seguir la perspectiva planteada por la revoluciéon rusa de 1917. Es decir
luchando por una revolucién obrera y socialista, que expropie a la burguesia, desarrolle la
revolucién mundial y se encamine hacia la construccién de la Federacién Socialista de todos los
paises del mundo.

Con esta revoluciéon, Rusia pas6 de ser uno de los paises mas pobres del mundo a ser la
segunda potencia mundial. Las conquistas de la revolucion fueron tan poderosas, que se
necesitaron méas de 60 afios de direccidn burocratica contrarrevolucionaria, para acabar con
ellas. A su vez Cuba con la expropiacion de la burguesia (aunque no profundizé la revolucién)
acab6 con el desempleo, con el hambre, con el analfabetismo, se conquisté la vivienda y la
atencion médica para todos, conquistas que hoy se estan perdiendo con el avance de la
restauracion.

Muchos, entre ellos la propia direccion cubana, dicen que proponerse hoy expropiar a la
burguesia, como se hizo en Rusia en el 17 o en Cuba en el 59-60 es una utopia. Nosotros nos
preguntamos ¢por qué seria una utopia, si la realidad mostré que se puede hacer?

Lo que si es una utopia es creer que se puede resolver el problema del desempleo, del
hambre, conseguir la paz, sin acabar con la lacra capitalista, sin destruir al imperialismo
mundial.

Por el contrario, la perspectiva que marcaron la revolucién rusa, la revolucion cubana no
tiene nada de utdpica. Es una tarea extremadamente dificil. Pero no hay otro camino si se
quiere salvar a la humanidad de su destruccion.

5- La dictadura del proletariado

La polémica sobre si es necesario (0 posible) luchar por el poder de la clase obrera, se
contindia con la reactualizacion del viejo debate entre el marxismo y el anarquismo en torno a
la dictadura del proletariado.

Lo primero que hay que precisar es si esa dictadura tiene que ver con una necesidad
objetiva o no. Si estudiamos el ejemplo de la revolucién rusa, vemos que la invasion
imperialista, la guerra civil y las diferentes formas de boicots y ataques que se produjeron,
demostraron que, contra lo que decian los anarquistas, se necesitdé de un estado fuerte que
organizase la produccioén y aplicara la violencia revolucionaria contra las diferentes expresiones
de la reaccidn burguesa. Si no hubiese existido ese estado, esa dictadura revolucionaria del
proletariado, el destino de la revolucion rusa hubiese sido otro. La contrarrevolucion burguesa
hubiera retomado el control y masacrado a los obreros como hizo en 1871con la Comuna de
Paris, la que al decir de Marx, sucumbié porque no supo aplicar la violencia que era necesaria.

La revolucion espariola del 31al 37 permitié poner a prueba también a los que decian que
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no era necesario tener un poder obrero para derrotar la burguesia y caminar hacia el
socialismo. Los jefes anarquistas que estaban al frente de la revolucién obrera se negaron a
tomar el poder y acabaron por apoyar al gobierno burgués de frente popular, que desarmé a la
clase, persigui6 a los activistas revolucionarios y abrié las puertas a la victoria del franquismo.
Pero, afirman los demécratas burgueses y repite la ex izquierda, incluso los que antes se
reivindicaban marxistas-leninistas: “todo el problema de la ex-URSS fue que el bolchevismo
genero el stalinismo, que todas las lacras del régimen stalinista ya estaban presentes en la
dictadura dirigida por Lenin y en el partido bolchevique”.

Esa aseveracion no tiene ningun fundamento real. Tal como lo plantea Trotsky, la dictadura
dirigida por Lenin y la dirigida por Stalin, tenian s6lo un punto en comun: ambas se
asentaban en la expropiacién econdmica de los capitalistas, en una economia de
transicion; en todo lo demas eran radicalmente diferentes. La de Lenin fue la
expresion de los sectores mas explotados de los obreros, de su vanguardia
internacionalista, revolucionaria, y de la movilizacidon permanente de las masas. La
de Stalin, la de los sectores privilegiados, la burocracia y aristocracia obreras, y de la
pasividad de las masas.®

No por casualidad para imponer su poder, Stalin tuvo que efectuar una verdadera
contrarrevolucién con millones de perseguidos, muertos o enterrados en vida en los campos de
concentracion. Para imponer su dictadura tuvo que destruir al partido bolchevique y a la vieja
guardia que dirigio la revolucién. Incluso, después de los infames procesos de MoscU, cuando
habia acabado con toda resistencia y tenia el control completo de URSS, tuvo la necesidad de
instrumentar el asesinato de Trotsky, el ultimo eslabén que quedaba y que podia conectar a la
vanguardia obrera mundial con la tradiciéon de octubre de 1917. El stalinismo, lejos de ser
la continuidad del leninismo es su negacion.

Trotsky, junto con identificar el Gnico aspecto, del estado obrero burocratico, que habia
que defender de cualquier ataque imperialista, (la existencia de una economia estatizada) fue,
al mismo tiempo el Unico que explicé que el gobierno stalinista debilitaba sistematicamente a
la dictadura del proletariado, al ir socavando progresivamente su economia. Y que, de no
triunfar la revolucion politica que acabara con el poder de la burocracia, ésta terminaria
abriendo el camino para la restauracion capitalista. Que fue lo que efectivamente pasé.

Pero, el que dictadura revolucionaria del proletariado haya sido derrotado en Rusia y
reemplazada por la dictadura burocratica dirigida por Stalin, no elimina la necesidad imperiosa
que tiene la revolucién de pasar por la fase de la dictadura del proletariado. Esa es una
necesidad objetiva. Se necesita un poder estatal que reemplace al poder burgués, que
garantice el funcionamiento del nuevo estado y su defensa de los ataques externos e internos.

Eso no significa que neguemos la existencia del peligro de la burocratizacion. Ese peligro
es real y desde el partido revolucionario se deben impulsar todas las medidas tendientes a
evitarlo: la participacion de la clase obrera en la organizacion y direccién del estado a través
de sus organismos, la revocabilidad de los mandatos, el control del salario de los funcionarios,
el desarrollo de la educacion de los trabajadores y, centralmente, la extension de la
revolucién a la esfera internacional.

La experiencia del siglo XX muestra que asi como la doctrina stalinista del socialismo en

5 " Trotsky, (...) buscé los puntos comunes de las dictaduras de Lenin y la de Stalin, es decir, su género préximo. Y
encontré que sé6lo tenian un aspecto comun: ambas se asentaban en la expropiacion econdmica de los
capitalistas, en una economia de transicion; en todo lo demas eran radicalmente diferentes. Al sefalar esto,
logré la Unica definicion marxista de dictadura del proletariado: el poder estatal en aquellos paises donde se ha
expropiado al capitalismo, es decir, en los estados obreros.

Pero Trotsky sefial6, también, que este punto comun en las relaciones de produccién no eliminaba las diferencias
especificas entre ambas dictaduras. Y precis6 que las grandes diferencias de funcionamiento (ideolégicas,
programaticas, de politica nacional e internacional) eran la expresion superestructural de las diferencias entre los
distintos sectores del proletariado que ambas representaban.

La de Lenin fue la expresion de los sectores mas explotados de los obreros, de su vanguardia
internacionalista, revolucionaria, y de la movilizacién permanente de las masas. La de Stalin, la de los
sectores privilegiados, la burocracia y aristocracia obreras, y de la pasividad de las masas. De ahi surgen las
definiciones de ambos estados o paises: obrero u obrero revolucionario el de Lenin; obrero degenerado el de Stalin;
obrero por su estructura econdémica, degenerado por su superestructura estatal. Esta definicion de Trotsky, que
permite diferenciar cualitativamente la URSS leninista de la stalinista, puede simétricamente trasladarse a la dictadura
del proletariado como el contenido de clase del estado obrero. Bajo Lenin tenemos una dictadura revolucionaria del
proletariado, volviendo una vez mas a la definicibn de Marx, y bajo Stalin, otra degenerada, reformista o, como
preferimos definirla, burocratica.

Trotsky (...) fue el Unico que explicé que el gobierno stalinista debilitaba sistematicamente a la dictadura del
proletariado, al socavar su economia y el apoyo del movimiento obrero” La Dictadura Revolucionaria del Proletariado,
Nahuel Moreno
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un solo pais sirvié para justificar la burocracia y desviar y derrotar las revoluciones china,
espafola, francesa..., sélo la teoria programa de la revolucién permanente puede dar una
perspectiva para el avance de la revolucion, Si, por el contrario, ésta, por los motivos que sea,
queda enchalecada en la esfera nacional, muy dificilmente podr& superar la posibilidad de su
derrota en manos del imperialismo o su retroceso a partir de la burocratizacion.

6- El partido revolucionario. Otra vieja polémica con el anarquismo que ha retomado
fuerza es la que tiene que ver con el partido leninista. Con diferentes argumentos se pretende
reemplazar al partido basado en el centralismo democratico por "movimientos amplios y
horizontales", por "centros politicos en torno a una publicacion”, por "colectivos pluralistas".
Estas posiciones tienen eco en la vanguardia surgida después del 89/90, que al rechazar el
modelo burocratico del partido stalinista, cae en posiciones individualistas de defensa de los
"espacios libres", "democréaticos", que "respeten la libertad individual" y acaban presos de
movimientos dirigidos unipersonalmente por caudillos que deciden dictatorialmente sobre todo
y que llevan a sus seguidores detras salidas electoralistas por dentro del régimen democratico
burgués.

No podria ser de otra manera, ya que todos los que conscientemente niegan al partido
leninista son coherentes con el abandono de la lucha por el poder, de la revolucion socialista y
de la dictadura del proletariado.

El modelo del partido bolchevique no surgié por casualidad. Su nacimiento tiene que ver la
nueva tarea que planted la época imperialista: la lucha por el poder. Esa tarea diferente hizo
necesaria una herramienta diferente: el partido bolchevique (nacional e internacional) que
para cumplir su objetivo debe funcionar con una maxima democracia interna y una estricta
centralizacion y disciplina para la accidén, ya que la historia ha demostrado que nunca ha
habido una revolucién triunfante que no haya sido dirigida por un partido centralizado.

Ese partido precisa de ese funcionamiento no sélo porque tiene que enfrentar a las fuerzas
altamente centralizadas del estado burgués y del imperialismo, sino porque en su lucha por el
poder tiene que ganar la direccion de las masas, enfrentando a las direcciones burocraticas
que, en la fase imperialista, se han convertido en agentes del capital.

Si el eje ordenador de nuestro programa es la lucha por el poder, si como decia Trotsky, el
Programa de Transicion se puede sintetizar en tres palabras: Dictadura del Proletariado,
eso determina el accionar y el caracter del partido que desde su fundacion estard permanente
preocupado por aplicar el método del programa de transicién. Es decir, encontrar el sistema de
consighas que parta de las necesidades y conciencia actuales para hacer el puente que
“conduzca invariablemente a un solo resultado final: la conquista del poder por el
proletariado”®

Ese partido también tendra que desarrollar una gran actividad de propaganda, centrada en
explicar a la vanguardia por qué los trabajadores deben tomar el poder. Y de batalla
programatica e ideoldgica contra los que quieren alejar al proletariado de ese camino.

Ese es el partido que se construye a través de la agitacion, la propaganda, la lucha teoérica
y la organizacién, y donde la lucha por el poder, se traduce, en lo cotidiano, en la lucha por la
direccion en donde estemos y en donde podamos.

Hay organizaciones que si coinciden con esta concepcién de partido, pero sélo lo ven a
nivel nacional, ya que consideran que, en el actual estadio de la lucha de clases, no esta
planteada la construccién de un partido revolucionario mundial.

Consideramos que eso es un grave error. Creemos que tal como decia Trotsky. “Si la
izquierda de todo el mundo agrupara solamente a cinco individuos, estos tendrian igualmente
la obligacion de construir una organizacion internacional simultineamente con una o0 mas
organizaciones nacionales. Es erréneo considerar que la organizacion nacional es el cimiento y
la internacional el techo. La relacion entre ellas es otra (...) Es mucho mas imperioso seguir
esta senda hoy que en la época de Marx. Desde luego es posible, en la época del
imperialismo, que surja una tendencia revolucionaria en tal o cual pais, pero ésta no
puede florecer y desarrollarse en un pais aislado; al dia siguiente de su creacién
debe buscar establecer vinculos internacionales, una plataforma internacional, una
organizacion internacional, porque este el Unico camino que puede garantizar la
correccién de la linea nacional. Una tendencia que se encierre en los marcos
nacionales durante afios, se condena irremediablemente a la degeneracion.”’

SPrograma de Transicion
7 Trotsky Escritos- Tomo |- 1929-1930. ED. Pluma, péagina, 994 y 995



Boletin de Discusién Internacional de la LITci, niumero 1 9

Estas concepciones generales y nuestra vision de la etapa mundial, nos hacen decir que
hoy es mas urgente que nunca, no sélo la construccidn de partidos revolucionarios
en todos los paises, sino también la reconstruccion de la 1V Internacional, lo que por
otra parte, es el objetivo central por el cual, en 1982, fundamos la LIT-CI 2.

I1: La época y las etapas mundiales.

7: La época y las etapas de la lucha de clases

Llamamos época a periodos marcados por una determinada relacion entre el desarrollo
de las fuerzas productivas y las estructuras de clase/relaciones de produccidon, en una
determinada sociedad. A partir de la existencia del modo de produccién capitalista, existieron
tres fases o épocas: una primera de afirmacion del propio sistema capitalista (o época de las
revoluciones burguesas); una segunda (época reformista) en la que predomina el capitalismo
de libre competencia y las fuerzas productivas se desarrollan, haciendo posible la conquistas
de reformas a través de las luchas de los trabajadores, sin que eso ponga en peligro las bases
del sistema capitalista; y la tercera, que se abre entre 1914-1917, que Lenin llamé “estadio
superior del capitalismo”, o época imperialista .

En esta época, el mundo entra en una fase de decadencia. El desarrollo de las fuerzas
productivas choca contra las relaciones de produccién capitalistas y las fronteras nacionales.
Las condiciones de los trabajadores y de los pueblos empeoran dia a dia. Ya no hay
condiciones para que el capitalismo conceda reformas duraderas, por lo que la gran tarea
planteada es la lucha por el poder.

Una época puede tener varias etapas. A diferencia del concepto de época, los de etapa
y situacion se utilizan para medir la correlacion de fuerza entre las clases que se dan en una
determinada época. Lenin y Trotsky utilizaban estos términos como sinénimos y en general
referidos a paises o regiones, por ejemplo Lenin la utiliz6 en 1915 para definir la situacion
revolucionaria en Europa. Con Moreno los utilizamos también a nivel mundial y les dimos
distintos significado a los dos términos. Para él, la etapa esta asociada a cambios mas
estructurales, mas de fondo (grandes triunfos o grandes derrotas), y se refiere a periodos mas
largos, mientras que las diferentes situaciones que se pueden dar dentro de una etapa,
tienen que ver con aspectos mas coyunturales y tiene un caracter mas movil.

Utilizando ese criterio decimos que entre 1917 y 1989, existieron 3 etapas mundiales,
que han definido las diferentes relaciones de fuerzas entre el imperialismo y el movimiento de
masas internacional.

La primera fue de 1917 a 1923: el triunfo de la revolucién de octubre abre una oleada
de procesos revolucionarios en Europa. En esta etapa se funda la Il Internacional, que resulta
ser la primera experiencia de un partido mundial revolucionario.

La segunda, de 1923 a 1943, se abre a partir de la derrota de la revolucién alemana,
que inaugura un periodo de 20 afios de derrotas sucesivas. En esta etapa se da la derrota de
las revoluciones en China, Francia, Espafia, el triunfo del fascismo en Alemania, Italia, Espafa,
el de la contrarrevolucién stalinista en la URSS y la segunda guerra mundial.

La tercera, 1943-1989, se abre con la victoria de Stalingrado que provoca la derrota
histdrica del nazi-fascismo. En ella se da el periodo de mayor ascenso de la historia,
producto del cual se expropia a la burguesia en 1/3 del mundo y se expulsa al imperialismo de
gran parte de las antiguas colonias. Pero tiene la contradiccion de que, producto de la derrota
del nazismo en manos del Ejército Rojo, se da un fortalecimiento relativo del estalinismo
y como consecuencia, los nuevos estados obreros que surgen nacen burocratizados.
Aprovechando ese fortalecimiento, la burocracia soviética pacta con el imperialismo una
division del mundo. A partir de ese acuerdo el imperialismo consigue contener el ascenso
revolucionario de Europa Occidental. Comienza a actuar, a partir de los pactos de Yalta y
Potsdam, un "orden mundial”, a partir del cual el imperialismo se apoya en la burocracia
soviética para contener y desviar los procesos revolucionarios

8- Las revoluciones del Este (1989-91) abren una 4ta. Etapa mundial
La apertura de una nueva etapa mundial fue una hipétesis que comenzé a barajar
nuestra corriente en 1979, en funcién de la combinacién del ascenso, la crisis del orden

8 “La Liga Internacional de los Trabajadores (Cuarta Internacional) LIT-CI, tiene como objetivo fundamental superar la
crisis de direccidon del movimiento obrero mundial y construir la Cuarta Internacional con influencia de masas.” Art.
lero. del Estatuto de la LIT-CI
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dominante y en especial, la crisis creciente del aparato stalinista.

Hoy podemos decir que el caracter de los cambios estructurales y superestructurales
que se dieron a partir de la caida del Muro de Berlin, hace que se deba tomar esa fecha como
la de la apertura de esa 4ta. etapa mundial.

En 1990 tuvimos una visién unilateral de esa 4ta. etapa. La vimos como si se tratara de
una gran avenida abierta para la revolucion. A pesar de eso, eran correctas dos definiciones
centrales que hicimos en ese momento:

Primero, quienes detonaron el colapso final de los regimenes stalinista y del viejo
"orden mundial” fueron las masas del Este europeo y de la URSS.

Segundo, los trabajadores se liberaron de su principal chaleco de fuerza, el aparato
stalinista, que habia sido la causa que desviara una serie de revoluciones, llegando hasta
provocar la guerra entre estados obreros (China vs. Vietnam), o a reprimir directamente, o
permitir la represidon, a la poblacién que se rebelaba contra el dominio burocratico (Berlin
1953, Hungria- 1956, Checoslovaquia 1969, Polonia- 1981).

Esa liberacion histérica, al remover esos obstaculos a escala mundial, era algo
fundamental en la tarea de la construccion de alternativas revolucionarias de masas y se
manifestdé a nivel mundial con el proceso de crisis, rupturas y pérdida de control sobre el
movimiento de masas, que se dio en todos los aparatos burocraticos existentes.

Ese factor daba a esos procesos un caracter revolucionario, antiburocratico e
inconscientemente anticapitalista, ya que las masas se alzaron contra las consecuencias
del proceso restauracionista que se venia desarrollando y que atacaba su nivel de vida.

Pero existia una grave contradiccibn que, en su momento, no valoramos en toda su
magnitud. La crisis de direccién revolucionaria, impidié que esas revoluciones revirtieran el
proceso de restauracion que habia comenzado algunos afios atrés.

Antes, el imperialismo utilizaba la colaboracion del stalinismo para frenar la revolucion.
Ahora, la crisis de direccion revolucionaria, le permitié utilizar su caida para intentar
fortalecerse frente al movimiento de masas, reincorporar a los antiguos estados obreros
burocréaticos al orden burgués, aprovechar su clase obrera como fuente de mano de obra
barata y penetrar en sus mercados, iniciando lo que hemos denominado "contraofensiva
recolonizadora' a escala mundial.

Este factor también tuvo repercusion mundial. A nivel de las direcciones reformistas, se
dio un cambio cualitativo en su programa y su orientacion. La socialdemocracia y los grandes
sindicatos europeos, abandonaron la defensa del Estado de bienestar social de los afios 50 a
70. Todos esos sectores, en la década del 90, frente a las privatizaciones y flexibilizacidon de los
derechos sociales, pasaron a hablar de la necesidad de buscar una “mediacion” entre Estado y
mercado. Frente a las contra reformas neoliberales, aceptaron como inevitables las medidas
defendidas por el capital, buscando solamente "compensaciones sociales" y la "defensa de la
ciudadania". Abandonaron el discurso socialista, incluso en los dias de fiesta, y pasaron a
hablar de “igualdad de oportunidades" y del “justo medio entre el mercado y el estado”. Ese
retroceso y el hecho de que los estados obreros burocraticos se transformasen en estados
capitalistas, provocaron una fuerte desmoralizacibn y confusion en la vanguardia obrera
mundial.

Los antiguos partidos comunistas y las fuerzas ligadas a ellos, no vieron mas que una
gran derrota o un giro reaccionario ante la caida de su modelo. Pero lo grave fue que esa
sensacion de orfandad también tuvo eco en las fuerzas provenientes del marxismo
revolucionario. Muchos sectores pasaron a hablar de una derrota histérica, una etapa
contrarrevolucionaria mundial que habia borrado las fronteras entre la reforma y la revolucion,
y otros pasaron a cuestionar elementos basicos del arsenal marxista.

Nosotros, por el contrario, definimos a los del Este como procesos
revolucionarios, que abrieron una 4ta. etapa mundial progresiva, revolucionaria.
Basamos nuestra definicion en las diferencias entre la 3er y la 4ta. etapa. En la anterior, a
pesar del ascenso revolucionario que permitié la expropiacién de la burguesia en 1/3 de
humanidad, el control de los procesos permanecié6 en manos de los aparatos
contrarrevolucionarios, lo que en JUltima instancia garantizé la supervivencia del
imperialismo. En cambio esta nueva etapa se abre con la liberacion del movimiento obrero de
ese enorme aparato contrarrevolucionario. Esa liberacion, que significa la superacion de
uno de los principales obstaculos objetivos de la revolucion mundial, es para
nosotros el elemento que se impone sobre los otros y que le da el signo progresivo,
revolucionario, a esta 4ta. Etapa.
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Aunque hayan nuevas opciones reformistas y burocraticas que se lanzan a dirigir y a
desviar el movimiento para la democracia burguesa y la colaboracion de clases, hay que
remarcar que esos nuevos aparatos no tienen la fuerza para frenar y enchalecar al
movimiento, que tuvo el stalinismo. Este se apoyaba en la fuerza material de los estados
y en la usurpacion del prestigio de grandes revoluciones (Rusia, China, Vietham, Cuba). Los
actuales son en general mas fragiles y efimeros, porque no personifican conquistas de una
revolucion triunfante.

En dltimo analisis pudo haber movilizaciones tan amplias y radicalizadas en Europa
Occidental contra la guerra de Irak o procesos como los de Argentina, Bolivia, porque los
aparatos ya no controlan, como controlaban antes, al movimiento de masas.

"Pero", se nos cuestiona, ";como definen como revolucionaria a una etapa en donde
culmina la restauracion del capitalismo, cuando se pierde una de las caracteristicas que
definian el caréacter revolucionario de la tercer etapa: la expropiacion de la burguesia en 1/3 de
la humanidad"?

Creemos que quienes usan ese argumento confunden los criterios en base a los cuales
se define una etapa. Estas miden correlaciéon de fuerza y no tienen que ver, necesariamente,
con la obtencion o pérdidas de conquistas, sino con el efecto que determinados triunfos o
derrotas, tienen sobre el estado de animo de las masas y sobre la relacion de fuerzas. Si se
pensara que existe una relacién directa entre pérdidas de conquistas y relacion de fuerzas
entre las clases, tendriamos que decir que lo previsible serian etapas negativas, ya que por la
decadencia del capitalismo, se impone la ley de la miseria creciente y por ende con cada vez
mayores pérdidas de conquistas econdmicas. Pero sin embargo, eso no es asi, ya que por el
contrario, esa es la razén de fondo, de por qué esta planteada como necesidad presente la
pelea por el poder obrero.

En relacion a los procesos del Este, es cierto que ellos aceleraron el proceso
restauracionista que venia de antes, pero esa restauracion (a diferencia de lo que planeaban
los prondsticos) no se dio como producto de un aplastamiento de la clase obrera y no dio
origen a un retroceso mundial. Por ese motivo, a nivel de la etapa, se impone con mayor peso
el efecto positivo: la liberacion de fuerzas provocada por destruccion del aparato
stalinista mundial.

Pero, lo que si hay que remarcar es que esta etapa progresiva se abre en un marco de
gran contradiccidon entre las condiciones objetivas y subjetivas y con importantes retrocesos
en varios aspectos de la conciencia del movimiento de masas, que se reflejan en la vanguardia
en los cuestionamientos que ya vimos en relacion a la necesidad del socialismo, del partido
revolucionario, de la lucha por el poder.... Esta etapa se inaugura con las masas perdiendo sus
referentes de clase y asistiendo al colapso de lo que creian ser el “socialismo”, lo que jugd un
papel importante, que fue minimizado en nuestros anteriores analisis, en el proceso de
confusion y crisis de los afos 90.

I111- El nuevo "orden mundial”

9: El auge del neoliberalismo: los afios 90 y el nuevo orden mundial

El concepto orden mundial lo utilizamos para referirnos a una determinada articulacion
entre los estados, una determinada forma a través de la cual el imperialismo impone su
dominacidn a escala mundial.

A partir del fin de la ex URSS se destruye el orden mundial que habia surgido después
de la segunda guerra mundial, asentado en la coexistencia entre el imperialismo y la
burocracia soviética, y el imperialismo se ve obligado a comenzar a construir otro "orden" en
donde debe actuar mas directamente (s6lo a partir de sus propias instituciones) sobre el
movimiento de masas a nivel mundial.

El antiguo "orden" era una especie de 'régimen" mundial de colaboracién de clases
surgido como respuesta al gran ascenso revolucionario que se abrié con la derrota del
nazismo. Por un lado, todo el mundo capitalista tenia que aceptar el liderazgo, en el frente
contra revolucionario, de EEUU. Era la asi llamada alianza Inter. Atlantica, expresada
militarmente en la OTAN. Por otro el pacto entre el Kremlin y EEUU sobre la base de la
coexistencia pacifica se asentaba en la reparticiéon de zonas de influencia, en la ONU, etc. Ese
Pacto aunque reflejara las contradicciones entre el imperialismo dominante y la burocracia
trataba de mantener la realidad existente y por lo tanto la dominacién imperialista. Eso no
impedia los roces entre Washington y Moscu, la “guerra fria”, pero habia un gran acuerdo de



Boletin de Discusién Internacional de la LITci, niumero 1 12

fondo. EEUU intervenia permanentemente en sus areas de influencia neocoloniales
(Latinoamérica, el Pacifico, etc.) y la URSS en los estados obreros burocraticos (Hungria,
Checoslovaquia, Polonia, etc.) y si fuese necesario militarmente cuando las masas se
rebelaban contra el orden. Ademas, la burocracia de la URSS usaba su autoridad para frenar o
desviar los procesos que enfrentaban al imperialismo en Asia (Corea y Indochina), Europa o
Ameérica Latina, enchalecdndolos para que no pusiesen en crisis el orden pactado con
Washington.

El nuevo orden que se esta construyendo es mas directamente conducido por el
imperialismo norte-americano, y también tiene que responder ahora a una situacion de gran
ascenso mundial y de crisis econdmica y politica, pero lo tiene que hacer sin contar con un
aparato mundial que le permita controlar desde adentro los procesos revolucionarios. Esa
realidad impone a ese nuevo "orden" una tendencia al predominio de EEUU sobre los demas
imperialismos, antes encubierta por el frente Inter atlantico. Este "orden" mundial que es el
reflejo superestructural de la nueva relacién entre los estados, de la situacion de la economia,
del avance de la concentracion y centralizacion del capital y de la necesidad de avanzar en
politica recolonizadora y explotadora para contraponerse a la caida de la tasa de ganancia, va
adquiriendo un caracter cada vez mas bonapartista, en la medida en que crece la crisis y el
ascenso revolucionario. Ese hecho, que pega un salto después del 11 de septiembre, es un
elemento generador de choques interimperialistas y de crisis en las instituciones que provienen
del viejo "orden".

La primera evidencia de ese "nuevo orden" que se estaba instalando después de la
caida del Muro de Berlin, se dio en la Guerra del Golfo, con la amplia coalicién, dirigida por los
EE.UU., que incluy6 hasta Rusia, Siria, Arabia Saudita... A partir de ahi, se fue reflejando en el
surgimiento de nuevas instituciones del imperialismo (OMC) y en el nuevo papel que
comenzaron a jugar las que ya existian (OTAN, ONU, FMI). Se fue haciendo cada vez mas
evidente la predominancia cada vez mas directa de los EE.UU. El esquema de la Guerra del
Golfo se repetira en las guerras de Kosovo y en la conducciéon econémica mundial. Las garras
de la OTAN, OMC, FMI, bajo la hegemonia norteamericana, se fueron extendiendo al Este
europeo, Rusia, China.

El crecimiento econdmico de EE.UU. durante los afios 90, le dio una base de
sustentacion a este proceso que se expres6 en "la ola de la globalizaciéon”. En Europa se
aceleraron los planes de la Union Europea a partir de Maastricht. A comienzos de los 90, se dio
el auge del neoliberalismo, con las reformas neoliberales en Argentina, Brasil, Asia. Fue el
momento de los planes de paz (Palestina, Angola, etc.) que desarmaban a los luchadores y
traian a la ONU como solucién, incluso donde habia revoluciones.

Los procesos de resistencia nunca se detuvieron, tanto en los paises periféricos como
en Europa Oriental, pero eran rapidamente desviados por las direcciones que giraban ain mas
hacia la derecha. Ejemplo tipico fue la 3era Via de Tony Blair, la conversién al régimen
democratico burgués de los sandinistas y del FMLN salvadorefio.

Durante los afios 90, continuaban existiendo procesos revolucionarios, (Sudéafrica,
Albania, caidas de presidentes electos en Sudamérica), pero las luchas terminaban siendo
detenidas en el marco de la democracia burguesa y del "capitalismo humanizado". Es decir,
dentro del marco de la 4ta. etapa existia una situacion mundial que no se terminaba
de definir, una situaciéon de transicidon. La “ola de la globalizacién”, el “nuevo modelo
liberal” parecia dominar y apuntar hacia la estabilidad y no se logran imponer los aspectos
positivos de la 4ta. Etapa. Al mismo tiempo la ofensiva imperialista no logra revertir en forma
decisiva la relacién de fuerzas ni imponer una estabilidad de largo aliento que pudiera augurar
un nuevo ciclo que consolidase el orden imperialista. Los prondsticos optimistas de los
propagandistas del imperialismo de una victoria histdrica que alejaria por décadas o
siglos la posibilidad de derrumbe del capitalismo, asi como los Fukuyama del “fin de
la historia” no duraron mucho.

IV- La crisis econédmica mundial y la ofensiva recolonizadora
10: La crisis del neoliberalismo y de la “globalizacién”

Imperialismo, globalizacién, la contra revolucion econémica permanente. La propaganda
imperialista vendié al mundo la ilusién de que los afios 90 iniciaban una nueva época
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de prosperidad econdmica. Se habldé de una "nueva economia”™ que no dependeria
mas de la extracciéon de valor, sino de un supuesto funcionamiento virtual. Parecian
los economistas de principios del siglo XX, cuando afirmaban que el surgimiento de
los monopolios y su fusibn con el capital bancario (surgimiento del capital
financiero), acabarian con las crisis del capitalismo.

No obstante la realidad los desmiente cada vez mas y reafirma la actualidad de las tesis sobre
el imperialismo. Lenin analiz6 como los monopolios no hicieron mas que acentuar la tendencia
a la crisis del sistema capitalista, reforzando la contradiccion entre la tendencia interna a la
planificaciéon de las empresas y el “caos propio de todo el sistema capitalista en su conjunto”.
Del mismo modo, la actual internacionalizacién del capital ("globalizacién"™), convierte en
explosiva a una de las contradicciones fundamentales del sistema capitalista: la que se da
entre la mundializacién de la produccion y las fronteras nacionales.

El dominio de un nimero cada vez mayor de paises por parte de a un pufiado de potencias, la
tendencia a la descomposicidon y al parasitismo con la formacion de "estados rentistas" y el
aumento como nunca de las desigualdades, son otros de los rasgos distintivos del
imperialismo observado por Lenin. Hoy en dia, todas esas caracteristicas asumieron
proporciones gigantescas.

A partir de esto, todo crecimiento econdémico, y sus crisis recurrentes, se dan en el
marco de una contrarrevolucidon econdmica permanente. El desarrollo de nuevas ramas
(como la informatica y la biotecnologia), la expansion de la produccion industrial para todos los
rincones del planeta, el funcionamiento de la produccién industrial como un organismo Unico a
escala planetaria, solamente pueden existir en base a una explotacion cada vez mayor de la
clase obrera y de una profundizacién de los mecanismos de recolonizacién. En un analisis
historico, a partir de la recesion mundial del 73/74, las semicolonias fueron sometidas, década
tras década, a una verdadera contrarrevolucion econdémica y a una creciente pérdida de
soberania nacional. En una escala creciente, se abrieron todos los mecanismos de
transferencia de riquezas para permitir la recuperacion del centro del sistema. La destruccion
de fuerzas productivas, expresada en la desindustrializacion de paises y en el brutal aumento
del ejército industrial de reserva mundial, acarredé no solamente la quiebra de empresas y un
desempleo y subempleo alarmantes, sino la destruccién de paises y continentes enteros por
parte del imperialismo, para permitir la manutencién de la tasa de ganancia en los centros.

Agudizando sus caracteristicas destructivas, el imperialismo en su fase actual concentra
la riqueza y distribuye miseria y degradacién, como resultado de su descomposicion y
explotacion desenfrenada. Este saqueo permanente de los pueblos coloniales y de la clase
obrera en los paises centrales, expresa la necesidad mas profunda del sistema de
contraponerse a la superproduccion de capitales. Este hecho cierra todo margen para las
politicas reformistas, tanto en los paises centrales como en los coloniales.

Es esta necesidad imperialista de ataques cada vez mas profundo y la reaccion del
proletariado y de los pueblos, lo que en udltima instancia explica la situacion revolucionaria
mundial

Con esta realidad econdémica esta relacionado el nuevo "orden" mundial asentado en la
hegemonia creciente de los EE.UU. El principal Estado imperialista del globo funciona como el
guardian de los capitales imperialistas, no solamente por el papel que tiene su peso militar en
la defensa del capital, sino porque posee la industria mas concentrada y sus intereses estan
desparramados por todo el planeta.

El mini boom de los afios 90

La expansion de los afios 90 fue el pico de un proceso basado en el parasitismo del
sistema: las altas tasas de inversion en la economia norteamericana fueron una combinacion
de una importacion de capitales de todo el mundo (proveniente de Europa y Japén o del
saqueo de los paises semicoloniales), con el aumento de la explotacién de la clase obrera
estadounidense. Las altas tasas de ganancia de las empresas norteamericanas funcionaban
también como un alimentador de este proceso, llevando hasta las nubes la especulacion
bursatil.

La mayor economia imperialista del planeta se convirtié en la economia mas endeudada
del mundo: necesita 1500 millones de délares al dia para financiar su déficit crénico. El
endeudamiento total de los EE.UU llega al 25% de su PBI. Eso sélo se puede dar porque al
ocupar el punto mas alto de la jerarquia del sistema, hace girar toda la economia mundial en
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funcion de financiar ese déficit.

Mientras las tasas de ganancia de las empresas norteamericanas seguian creciendo, el
sistema resolvia sus contradicciones con la mundializacién de la produccion. Las inversiones de
los EE.UU en Asia y la exportacion de estas empresas al mercado norteamericano, funcionan
en la medida en que los paises asiaticos invierten todo el saldo de su balanza comercial en los
EE.UU. Los paises asiaticos prestan a los EE.UU para que éste adquiera sus mercaderias. Asi el
déficit de la balanza comercial de los EE.UU, lejos de ser una contradiccion del sistema es
parte de su propio funcionamiento. La economia de los EE.UU absorbe 69% del flujo de
capitales de todo el mundo. Ese flujo de capitales es el que permite mantener el actual padrén
de consumo y el endeudamiento general de la sociedad. Asi, de acuerdo con una de las
caracteristicas fundamentales del estadio imperialista sefialada por Lenin, todo el crecimiento
econdmico estara basado en un aumento de las desproporciones entre los paises y las
empresas. Por eso las tasas de crecimiento estadounidense son completamente
desproporcionadas en relacidon a sus pares imperialistas.

La crisis del fin del siglo

Después de haberse apoyado en el mini boom norteamericano (que hizo de ancla para
la economia mundial por casi una década y permitié vender la ilusion de un largo periodo de
bonanza), finalmente la burbuja comenzé a reventar a fines del 2000. El sistema capitalista ya
estaba inmerso en una crisis mundial que tocaba el corazén del sistema. Por primera vez en 30
afios, tenemos un cuadro de crisis general y llegamos a tener recesion simultanea en los tres
centros (EE.UU., Europa y Japdn).

Como en todas las crisis capitalistas, esta se origina en la caida tendencial de la tasa
de ganancia, sefalada por Marx en El Capital. Las inversiones en tecnologia que fueron un
factor importante de expansion de la economia de EEUU y base para la burbuja financiera de
este periodo, hacen necesaria una tasa aun mayor de explotacion y de saqueo para mantener
la tasa de ganancia.

Desde el final de los afios 90, los pulpos imperialistas no logran sostener o evitar la
caida de la tasa de ganancias. Por eso, el capitalismo imperialista necesita aumentar
constantemente, y a ritmo cada vez mas acelerado, la tasa de explotacién y lanza su
ofensiva recolonizadora y sus ataques sobre el propio proletariado de los paises
imperialistas. Esta caida es también el origen de los distintos mecanismos monetarios,
financieros y comerciales con que cada centro imperialista trata de trasladar los efectos de la
crisis hacia los otros.

La década del 90 fue la expresion del auge del parasitismo. La transferencia de
capitales para la economia norteamericana, impulsé la expansién de la economia yanqui, al
mismo tiempo que reforzd, sobre bases alin mas perversas, el caracter parasitario del sistema
mundial.

Pero al final, la destruccion causada en la periferia del sistema no fue suficiente para
evitar que la crisis alcanzara al centro. Lo que veremos de ahora en mas es a EE.UU. operando
una politica consciente de transferir su crisis para los otros dos polos de la economia mundial.
Su politica de salida de la crisis profundiza los antagonismos econémicos entre los
bloques. (Eso es lo que explica la desvalorizacion del ddlar frente al euro).

A pesar de la recuperacion la crisis no se resolvio.

En los dos ultimos trimestres del 2003, la economia norteamericana tuvo una notable
recuperaciéon, y formalmente salié de la recesiéon. Pero, el crecimiento del PBI, en el dltimo
trimestre del 2003 no fue acompafiado de una tasa de inversiones que permita diagnosticar el
fin de la crisis actual. A favor de la recuperacion norteamericana perseguida por Bush, estuvo
la rapida victoria militar conseguida en Irak y un consumo interno aun razonable en 2002 y
2003. Eso posibilitdé algun respiro en las economias tanto de Japon y del sudeste de Asia
cuanto de los paises periféricos, como en América Latina.

Algunos datos de los ultimos trimestres, como la caida de los stocks, el aumento de la
productividad (o sea, el aumento de la explotacién de los trabajadores norteamericanos) vy el
enriquecimiento de algunos sectores por los gastos militares, jugaron a favor de la
recuperacion. Pero ese consumo fue mantenido con intereses bajisimos y créditos para casas y
automoviles, subsidiados indirectamente por el gobierno, ademas de un endeudamiento aln
mayor de las familias norteamericanas. La base de la recuperacion de PBI fue el gasto militar y
el financiamiento subsidiado por el estado y por las empresas, por lo que el proceso de
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endeudamiento no tiene la contrapartida necesaria en la recuperacion de la produccion y
especialmente de la inversion industrial.

La gestion Bush intent6é contrarrestar la caida de la tasa de ganancia creando el mayor
déficit fiscal de la historia de los EE.UU, al mismo tiempo que mantiene y profundiza el déficit
en la cuenta corriente (expresiéon de la necesidad de mantener la importacién de capitales para
financiar la economia). La politica anti crisis puesta en marcha, tiene como base una
transferencia del presupuesto de las empresas al Estado, a partir del aumento de los gastos
militares y del corte de los impuestos, por un lado, y de un aumento de la brutal explotaciéon
de la clase obrera, por el otro.

La recuperacion podria llevar a pensar en una superacion de las crisis y en una nueva
entrada en una fase de crecimiento de cierto aliento, similar a la los afios 90. Pero para que
esa recuperacion reciente del PBI norteamericano permita una recuperacion duradera de la
tasa de ganancia de las grandes empresas imperialistas, (condicién para una expansion
econémica de algun aliento); seria necesario un crecimiento mucho mayor en la tasa de
explotacion que posibilitase un incremento en las inversiones. Las inversiones cayeron en el
2001 y 2002 y aun estan en nivel inferior al del 2000. La capacidad ociosa de la industria
norteamericana continua muy alta y no dio sefiales, alun, de revertir esa tendencia.

Aunque la recuperacion del PBI haya alcanzado el 8% en el tercer trimestre del 2003 y
4% en el cuarto, existen diferencias crecientes en el interior de la gran burguesia
norteamericana, que se reflejan en los ataques cada vez mas duros a Bush. Esto se da en el
2004, no solamente por la coyuntura electoral, sino porque el proyecto politico- econémico de
la fracciéon Bush, que conduce hoy el gobierno comenzé a dividir los intereses de los grandes
monopolios norteamericanos. Todo un sector ya duda de la capacidad de esa politica para
sacar a la economia de la crisis. Los factores que cuestionan la politica de Bush son
econémicos y politicos. En primer lugar, solamente algunos sectores se beneficiaron hasta
ahora con la recuperacién y con la guerra, ya que la desviaciéon de los contratos hacia las
empresas mas ligadas a Bush es escandalosa. En segundo lugar, el resultado de la guerra
colonial en Medio Oriente no fue una estabilizacibn inmediata que permitiese una utilizacion
plena de las reservas petroleras. La feroz resistencia iraqui esta impidiendo que el botin de
guerra se convierta rapidamente en grandes ganancias para el imperialismo yanqui. En tercer
lugar, la politica de desvalorizacion del délar para disminuir los déficits comerciales y de
servicios, empeoraron los problemas comerciales y aumentaron las contradicciones con el
imperialismo europeo. Debido a esos elementos se dan instabilidades en todos los mercados a
cada nuevo hecho que amenace con un alza de los intereses en EEUU o de los precios del
petréleo.

El Gnico elemento que en el corto plazo puede garantizar la salida de la crisis es el
aumento de la explotacién a la clase obrera de los paises centrales y del resto del mundo,
acompafado de la profundizacion del proceso de recolonizaciéon y saqueo a los pueblos
coloniales. Por lo tanto, la posibilidad de salida de la crisis dependera de la capacidad del
principal Estado imperialista para salir victorioso en tres frentes: a) en el enfrentamiento a su
propia clase obrera y a los trabajadores para aumentar ain mas el grado de explotaciéon b) en
la profundizacién aun mas de la relacion parasitaria que los EE.UU mantienen sobre todas las
economias dominadas, c) en la resolucién de las contradicciones con los otros imperialismos.
Es decir, dependera de la lucha de clases a escala mundial.

11- Un proceso de recolonizaciéon mundial

Desde 1.999, venimos utilizando el concepto de “ofensiva recolonizadora” o salto en el
proceso de recolonizaciéon que impulsa el imperialismo, especialmente el yanqui, a nivel
mundial. La base de esta ofensiva, que se profundiza con el estallido de la crisis econdmica
mundial, es su necesidad de obtener masas cada vez mayores, y con mayor rapidez, de
plusvalia para sostener su tasa de ganancia, evitar su caida o, al menos, amortiguarla.

La ofensiva recolonizadora combina aspectos econémicos, politicos y militares. En el
terreno econémico, ha significado, en primer lugar, un salto en el control y dominio de la
economia que el imperialismo ejerce sobre la mayoria de los paises. Este proceso se dio tanto
a través del avance en la propiedad directa de los principales medios de produccién y cambio,
lograda a través de las privatizaciones, compras, fusiones, etc. (con una reduccién cualitativa
del papel del Estado y del peso de la burguesia nacional), como en el control que ejercen el
FMI y otros organismos financieros internacionales a través de la deuda externa. Los paises
semicoloniales han perdido gran parte de los rasgos de autonomia econdmica relativa que
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conservaban de la época de los movimientos nacionalistas burgueses. En segundo lugar, hay
un salto en el saqueo de las riquezas a través de la remisidon de ganancias al extranjero, del
pago de la deuda externa, de la expoliaciéon de materias primas y del intercambio comercial
desigual. Este saqueo no sdélo impide cualquier desarrollo econémico sostenido sino que lleva,
cada vez mas, a crisis y retrocesos econdmicos permanentes, incluso en los paises otrora de
mayor peso, como Brasil, México o Argentina.

En el terreno politico, estamos viviendo un proceso inverso al de la segunda posguerra,
cuando el imperialismo, para mantener su dominio econdémico, tuvo que desmontar la
estructura colonial, aceptar el surgimiento de nuevos estados “independientes” y, en algunos,
casos, incluso ayuddé a crear nuevas burguesias “nacionales”, como en algunos paises de Africa
0 Asia. Actualmente, la ofensiva recolonizadora representa una pérdida creciente de la
soberania ya limitada que tenian los paises semicoloniales. No se trata de mas de lo mismo
sino de un cambio cualitativo que, aun cuando no llegue al nivel de las viejas colonias, avanza
en esa direccion. Por ejemplo, todas las privatizaciones incluyen clausulas de “cesion de
soberania juridica”, es decir que los litigios que involucren a las empresa privatizadas, incluso
con el propio estado nacional, se resuelven en los tribunales de Nueva York. El NAFTA contiene
clausulas similares. Lo mismo sucedera con el ALCA, con el agravante de que se eliminaria la
soberania de los paises sobre sus recursos naturales que pasarian a ser de “soberania
continental”. Otro aspecto central es la pérdida de soberania monetaria: la mayoria de los
paises dominados por el imperialismo yanqui han dolarizado sus economias, de hecho o de
derecho, y en muchos de ellos se ha votado la “autonomia” de los bancos centrales para
aplicar las politicas monetarias ordenadas por el imperialismo. Esto es una expresion de
gue la mayoria de los parlamentos de estos paises funcionan prioritariamente para
votar las leyes ordenadas por el FMI o por EE.UU., que han instalado oficinas y
funcionarios permanentes para lograr esas votaciones y controlar su cumplimiento, como un
“cuarto poder”, de hecho el primero, no previsto en ninguna constitucion. El Banco Mundial
orienta “el area social” y monitora la aplicacion de sus contrarreformas (seguridad social,
educacioén, salud, etc. ) directamente en los gobiernos nacionales y hasta en los provinciales o
municipales.

Surge asi un nuevo tipo de régimen, que denominamos de “democracia colonial”, ya
que aun conservan la forma de democracias burguesas, pero son, de contenido, verdaderas
“administraciones virreinales”. Este contenido hace que estos nuevos regimenes sean de una
debilidad creciente ya que sus medidas los enfrentan con sectores cada vez mayores de la
poblacion de sus paises y las luchas en respuesta a esas medidas generan crisis y procesos
revolucionarios, como lo que vivieron Ecuador, Argentina, Perd y Bolivia. Por otro lado su
dependencia directa de la metrépoli imperial es muchas veces lo Unico que los sostiene cuando
el movimiento de masas los tiene totalmente acorralados.

Una consecuencia visible de este avance recolonizador es la desaparicion de los que
llaméabamos "paises independientes”, de los cuales un ejemplo era Libia. El reciente
abrazo Blair- Kadafi simboliza ampliamente esta nueva realidad.

Otra expresion de la ofensiva recolonizadora es la creciente intervencion
militar del imperialismo en el ambito mundial. Estas intervenciones militares apuntan en
una direccibn mas estratégica de derrota de la lucha revolucionaria de las masas a nivel
mundial mostrando un “castigo modelo” a aquellos paises y pueblos que no acepten someterse
sin condiciones. A la vez, han dado origen a situaciones ya plenamente coloniales y de
ocupacion militar, como en Kosovo, Irak y Afganistan.

Pero la situacién mundial marca claros limites y pone freno a esta politica, por varias
razones. En primer lugar, enfrenté al imperialismo con la mayoria de la poblacion mundial. En
segundo lugar, la situacidon en Irak se empantana cada vez mas y amenaza transformarse en
un segundo Vietnam.

V- El ascenso y la crisis configuran una situacién revolucionaria mundial.

12: La crisis y el ascenso van de la periferia al centro.

A partir de 1995, comienza un proceso que hemos llamado "crisis del neoliberalismo".
La primera sefial fue la crisis de México en 1995, después vinieron Asia y Rusia en 1998. Cay6
el régimen de Suharto en Indonesia, se dio un gran ascenso en Corea y Filipinas. En Francia
(1995) un primer intento de aplicar las "reformas" es respondido por una fuerte huelga del
sector publico. En el mismo periodo entran en crisis los regimenes democréaticos burgueses de
Argentina, Ecuador, Brasil, el bonapartismo de Fujimori, el Consenso de Washington pasa a ser



Boletin de Discusién Internacional de la LITci, niumero 1 17

cuestionado. Es el comienzo del cambio, pero el ascenso y la crisis aun estaban
centrados en la periferia del sistema.

A partir de 1999, la crisis econémica se va transformando en mundial y en el 2000 llega
al corazén del sistema, los EE.UU. Estalla la segunda Intifada, enterrando los planes de paz de
Oslo. Al ascenso latinoamericano que se profundiza con las revoluciones de Ecuador,
Argentina, Bolivia, las insurrecciones de Peru, Venezuela, se le suman las movilizaciones en el
primer mundo. A partir de Seattle, 1999, se impone con fuerza el movimiento antiglobalizacion
y la guerra contra Irak provoca la explosidon del mayor movimiento antiimperialista coordinado
mundialmente, del que se tiene noticias.

13: Una situacién revolucionaria mundial

En el congreso de la LIT-CI de 1985 definimos la eclosion de una situacion
revolucionaria mundial, a partir de la combinacidn de una crisis econémica del capitalismo,
ascenso Yy luchas revolucionarias de los trabajadores del mundo y una crisis irreversible de los
aparatos contrarrevolucionarios.

Creemos que la situacidon se vuelve a parecer a la que describiamos en 1985. A partir
del 2000, la crisis econdmica se volvio a manifestar con fuerza en el corazén del imperialismo
y se combina con una crisis politica en el orden mundial, un ascenso internacional, con picos
revolucionarios en América Latina y Medio Oriente y con un avance en la conciencia
antiimperialista de las masas.

Con relacion a los afios 80, la situacion actual tiene dos modificaciones a favor. Una es
que ya no es suficiente hablar de crisis de los aparatos contrarrevolucionarios, ya que estamos
frente a la destruccion del aparato central de la burocracia mundial. La otra tiene que ver con
que, a diferencia del 1985, el ascenso también se da en Europa Occidental, uno de los centros
del sistema. Las grandes movilizaciones contra la guerra, tal como se vio en Italia y Espafia,
incorporaban un proceso de lucha contra los ataques que los gobiernos europeos estan
desatando contra sus propios trabajadores.

Consideramos que la combinacién de todos esos elementos, configuran una situacion
revolucionaria mundial. Afirmar que la situacion es revolucionaria no significa (tal como
aclaraba Lenin en 1915), que sea sinbnimo de triunfo de la revolucién, ya que para eso entra a
tallar el problema clave de la organizacion de la clase obrera, de su direccién revolucionaria y
la accién de la contrarrevolucion. En el mismo sentido en 1985 deciamos: "¢Por qué decimos
que hay una situacidn revolucionaria? ¢Por qué creemos que va haber una revolucién de
octubre en algun pais del mundo? NO. ¢Por qué va a haber grandes movilizaciones
revolucionarias, guerras civiles, crisis revolucionarias, aunque no triunfen? SI"°

La importancia de esa definicion esta en que, al hacerla, estamos diciendo que nuestros
partidos tienen que estar preparados para cambios bruscos, convulsiones, grandes ascensos,
revoluciones y también respuestas de la contrarrevolucion.

También hay que decir que aunque las condiciones objetivas han dado un salto (lo que
ha generado esta nueva situacion revolucionaria mundial) la crisis de direccion revolucionaria
estd muy lejos de resolverse. Por el contrario, aumenté la brecha entre las condiciones
objetivas (los procesos revolucionarios) y el factor subjetivo consciente. El giro a la derecha de
los viejos y nuevos aparatos y incluso de las corrientes que se reclamaban del marxismo
revolucionario y que empezaron a fortalecerse al compas del ascenso y de la crisis del
imperialismo, es un obstaculo para que el avance de la situacion objetiva se refleje mas rapida
y directamente en la conciencia y organizacion del movimiento obrero. Eso explica porque las
primeras alternativas que se fortalecen frente al nuevo ascenso y a la crisis y caida de la social
democracia y de los PCs, sean en general nuevos partidos o dirigentes reformistas. Mas que
nunca, la crisis de la humanidad se reduce a la crisis de direccion revolucionaria.

Pero esos aparatos nuevos no tienen ni de lejos la misma fuerza del viejo stalinismo y
la experiencia con ellos tiende a ser mas rapida a condicion de que se presente una alternativa
revolucionaria. La caida del aparato central del stalinismo abrié espacios, para el crecimiento
de corrientes a la izquierda de la socialdemocracia y de los PCs y para el surgimiento de
agrupamientos marxistas revolucionarios en los ex-estados obreros burocréaticos del Este.

VI- El 11 de septiembre y la reorientacion del imperialismo hegemodnico. La
ofensiva es mas feroz en un momento de crisis.
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14: La nueva doctrina de la guerra preventiva

La situacion econémica interna empujaba al gobierno de EE.UU a una politica aun de
mas rapifia y los atentados del 11 de septiembre, le sirvieron de pretexto para avanzar mucho
mas agresivamente en su estrategia colonizadora y explotadora. El 11 de septiembre permite
que el imperialismo enfrente un factor importante que lo frenaba desde los 70s. Al ganar la
conciencia de la mayoria de las masas norteamericanas para la “guerra contra el terror”,
puede dejar de lado el “sindrome de Vietham” y ganar apoyo masivo para nuevas
intervenciones militares. Lanza la nueva doctrina de la "guerra preventiva" arrogandose el
derecho de atacar militarmente a quien considere que esta amenazando la integridad de su
estado, y este va ser el pretexto para la invasion a Afganistan y después a lrak. Su discurso
esta dirigido no sdlo contra los "estados parias", sino contra cualquier potencia que le intente
disputar la hegemonia econémica y militar.

Las necesidades del imperialismo norteamericano van mucho mas alla de ocupar un
pais. Lo que esta intentando es un reordenamiento global del mapamundi y la imposicion sin
tapujos de su hegemonia sobre el planeta. Ese es el sentido profundo de la doctrina de la
“‘guerra preventiva”.

El aumento gigantesco del presupuesto americano destinado a las fuerzas Armadas, es
parte de su politica para hacer capitular a todos los paises que se atraviesen en el camino de la
ofensiva recolonizadora y para aumentar cualitativamente la diferencia militar con las otras
potencias y asi disuadir cualquier intento de cuestionar la hegemonia norteamericana.

El gobierno de Bush se asienta en una coalicion de fuerzas que se asemeja a las del
gobierno de Reagan: los lobbies del sector de energia (en particular petréleo y gas) y de la
industria armamentista, un importante sector vinculado al sionismo Yy la extrema derecha
evangélica fascistoide.

Algunos de los intelectuales que apoyan a Bush, defienden abiertamente que la
superioridad nuclear norteamericana sea utilizada para imponer sus politicas. Bush tenia
preparada esa alternativa en el caso de Irak. Consiguié hacer aprobar en el Congreso,
generando criticas del Partido Demoécrata y del New York Times, la produccibn de armas
nucleares "tacticas" para conflictos de “baja intensidad”.

La actual politica norteamericana, da una dramatica vigencia a lo que deciamos en
1980: “Los colosales medios de destruccion desarrollados por el imperialismo y por los
estados obreros burocraticos, hacen que el peligro que enfrenta la humanidad haya cambiado.
Ya no se trata de una vuelta a un nuevo régimen esclavista, barbaro, sino de algo mucho mas
grave: la posibilidad de que el globo terrestre se transforme en un desierto sin vida o con una
vida degradada debido a la degeneracién genética provocada por los nuevos armamentos.” *°

15: Los limites de la contraofensiva

Lo que afirmamos sobre el caracter de la contraofensiva del imperialismo
norteamericano, no significa que veamos en él un poder absoluto o que le asignemos una
capacidad de dominio estable por un largo periodo. Al contrario, los limites de la ofensiva se
muestran a cada paso frente al ascenso internacional y a la crisis econémica y politica.

La resistencia iraqui que ha empantanado a los tropas de ocupacion, le ha creado un
doble problema a los EE.UU: Politico (estar sometidos a la indignacién popular y a
permanentes ataques armados) - y econdmico (se calcula que el costo de la ocupacion es de
4 mil millones de dolares por mes).

Después de haber conquistado una rapida victoria militar, Bush tuvo que retroceder en
sus planes de invadir inmediatamente a Siria e Iran, ya que su poblacién no esta dispuesta a
aceptar cualquier otra aventura guerrera. Y hoy, su pérdida creciente de popularidad, producto
de los problemas internos y de las consecuencias de la crisis iraqui, son un obstaculo real a su
ofensiva. Una prueba de eso es que un sector importante de la burguesia empieza a buscar
una alternativa a Bush a través del aspirante demoécrata (John Kerry). No se trata de un vuelco
a una alternativa pacifista o algo por el estilo, ya que el propio Kerry hace cuestién de decir
que sus diferencias son tacticas y que no se propone a salir de Irak, pero si significa un nuevo
problema que debe enfrentar la actual administracion.

A pesar de que el comando del Estado esta en manos de un sector mas guerrerista,
similar al gobierno de Reagan y con una politica parecida a la del periodo del macarthismo,
tienen que respetar los limites que impone la democracia burguesa norteamericana. Los

® Nahuel Moreno, intervencién en el | Congreso Mundial de la LIT-CI, Informes e intervenciones, ediciones Crux.
1% Nahuel Moreno, Actualizacion del Programa de Transicion



Boletin de Discusién Internacional de la LITci, niumero 1 19

gobiernos norteamericanos tienen una dependencia del apoyo popular que adn no han logrado
revertir. Por eso la preparacién con recursos millonarios para la campafa electoral dominara a
la administracion Bush en el préoximo periodo.

A estos problemas internos se le suma el repudio mundial a su politica colonizadora y
explotadora crece dia a dia en todas las areas en que embiste para imponer su estrategia,
como es el caso del ALCA. Al mismo tiempo la crisis econdémica y la exacerbacion de su rol
bonapartistas, le genera roces y enfrentamientos a nivel de los otros imperialistas, mientras
que sus aliados (Blair y Berlusconi) se miran en el espejo de Aznar derrotado por su propio
movimiento de masas.

Es decir, el imperialismo yanqui tiene una estrategia agresiva, pero enfrenta los limites
dados por la situacién revolucionaria mundial que se expresan fuera y dentro de su pais.

16. La reaccién democratica sigue siendo la politica central del imperialismo.

Las guerras de Afganistan e Irak y el surgimiento de la doctrina de Bush de la "guerra
preventiva”, podrian dar la impresion de que el imperialismo estaria dejando de lado la politica
de reaccién democratica. Nada mas lejos de la realidad. La estrategia agresiva de Bush no
significa el abandono de esta herramienta: muy por el contrario — la utiliza al mismo tiempo y
con mas frecuencia que la intervencién militar — ya que como vimos el gobierno de Bush no
esta en condiciones de intervenir de cualquier manera en cualquier lugar que quiera

Llamamos reacciéon democratica a la politica de ofrecer aperturas democraticas o
regimenes politicos de democracia formal como via de alivio y desvio de las reivindicaciones
revolucionarias de las masas. Hacen parte de esa politica el llamado a las direcciones
reconocidas del movimiento de masas para que acepten pactos de contencion: los acuerdos en
torno a las libertades civiles y politicas a cambio del compromiso con la defensa del estado y
del orden burgués. En los paises imperialistas, gira en torno al mantenimiento de los
calendarios electorales y el enchalecamiento de las reivindicaciones por parte de las
direcciones socialdemdcratas y sindicalistas burocraticas (un ejemplo fue el famoso Pacto de la
Moncloa al final del franquismo en Espafia). En los paises coloniales y semicoloniales, como en
Ameérica Latina, significa el establecimiento de democracias formales, a cambio de mantener el
orden y la sumision. El centro de la propuesta esta en apartar al movimiento de masas de la
accion directa, llamandolo a esperar con paciencia el cambio por via electoral.

Otro aspecto de la politica de reaccion democréatica son los "pactos por la paz", frente a
los conflictos armados contra el imperialismo o por la autodeterminacion. Fue lo que se ve en
Palestina, en Irlanda, lo que se vio en Nicaragua cuando se derrumbaron las dictaduras
genocidas. Se apela al "perdén”, la "reconciliacion”, como en el fin de las dictaduras de
Argentina, o del apartheid de Africa del Sur, etc.,

En un primer momento, la utilizacién de la reaccion democréatica (la famosa politica de
‘derechos humanos’ de Carter) tuvo que ver con una posicidon defensiva de los EE.UU, surgida
después de la derrota de Vietnam. Como ya no siempre podria atacar directamente utilizando
el garrote, el imperialismo tuvo que recurrir a la zanahoria. Pero que haya surgido a partir de
una postura defensiva no quiere decir que no les sirva para ganar puntos, y que no haya sido
utilizada en forma ofensiva provocando importantes derrotas al movimiento de masas. La
restauracion capitalista en la mayoria de los ex estados obreros burocratizados del este fue
hecha por la via de la reaccibn democratica y la derrota de la revolucién y conversiéon de toda
la guerrilla centroamericana, fue garantizada por la misma via.

En Latinoamérica utilizaron la reaccién democratica, con muy buenos resultados, para
desmontar los procesos revolucionarios de la década del 80. Hoy la vuelven a utilizar para
enfrentar al actual proceso revolucionario, pero existen algunas diferencias.

En los 80 se trataba de desviar revoluciones que se habian dado contra regimenes
dictatoriales y la fortaleza de la politica imperialista se asentaba en la ilusion del movimiento
de masas en la "democracia". Los lideres burgueses o reformistas trataban de convencer a las
masas que “con la democracia se puede vencer el hambre”.

Hoy, tienen que desviar revoluciones desatadas contra regimenes democraticos
burgueses y en las masas, después de una experiencia de 20 afios, no existe la misma ilusién,
sino un proceso de ruptura con los regimenes democraticos burgueses. Por ese motivo la
imposicion de esa politica depende casi totalmente de la cooptacién de los dirigentes del
movimiento de masas.

Un ejemplo del éxito que han tenido en la politica de cooptacién, es el papel que esta
jugando Lula, utilizando el prestigio de haber sido uno de los principales dirigentes obreros de
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Latinoamérica, para influenciar sobre las masas, dirigentes y gobiernos (de paises donde la
revoluciéon presiona con mayor fuerza) para que adhieran a la politica del FMI y al ALCA o para
apoyar intervenciones militares de EEUU (en acuerdo con la ONU) como en Haiti.

Otro ejemplo es Argentina. Después que fuera derrotado un ensayo bonapartista, en
junio del 2002, el gobierno y el imperialismo lanzaron la politica de adelantamiento de las
elecciones. Pero, para volver a meter al movimiento de masas en el redil electoral necesitaron,
(ademés de importantes concesiones econdémicas) la colaboracion de los principales dirigentes
(viejos y nuevos) que se volcaron de lleno al proceso electoral. Un papel similar jugaron
direcciones como la CONAIE para desviar el proceso ecuatoriano.

Existe una politica consciente de la burguesia y de las direcciones burocraticas, (a la
que capitulan corrientes que vienen del marxismo revolucionario) para atraer a la vanguardia,
los activistas, hacia las salidas electorales, la participacion en los ministerios, en los bloques
parlamentarios. No es otra la politica del imperialismo y sus agentes para la revolucion
boliviana. Y esta politica ha tenido importantes logros a partir de los afios 90. Un verdadero
vendaval oportunista azoté a las fuerzas de izquierda. Todo pas6 a girar en torno a la
“democracia ampliada” o “radical”. Hablar de revolucién social, de destruir el estado burgués,
era considerado cosa de delirantes.

Aunqgue los recursos de la reaccion democratica estén mas limitados por la dificultad
creciente de hacer concesiones econdmicas y por el desprestigio creciente de las instituciones
del régimen burgués, no debemos despreciar los éxitos que pueden obtener y estan
obteniendo hoy dia, en tanto no haya una alternativa de direccion revolucionaria. No podemos
subestimar un arma politica (aunque ahora esté mas deteriorada) que fue usada con éxito en
la revolucion portuguesa de 1974, en la boliviana del 85, en la nicaragliense y salvadorefia de
los afilos 80 y en los procesos de revolucidon politica del Este europeo en 1989. No podemos
olvidar que toda una generacidén de activistas y de organizaciones de izquierda incluso muchas
que se reivindicaban marxistas revolucionarias fueron ganadas para las maravillas del régimen
de la “democracia universal”.

Ese retroceso de la izquierda, uno de los logros de la reaccion democratica,
tuvo que ver con una cuestion material: esas organizaciones pasaron en muchos
casos a depender de los cargos, sea de mandatos parlamentarios, sea de
organizaciones sindicales o sociales vinculadas a la democracia burguesa. Este es el
trasfondo de la resistencia a cualquier cambio en sus estrategias, aunque las masas
hayan empezado a chocarse con las instituciones en que ellos estan metidos.

VII: Crisis en el "orden mundial” y en las relaciones internacionales.

17: El papel de la ONU: la politica de Bush abre la crisis del orden existente.

La estructura de la ONU, aun refleja el viejo orden de 1945-1989: el Consejo de
Seguridad tiene aun a Rusia, China y Francia con derecho a veto. Esto entra en crisis con el
bonapartismo creciente del nuevo "orden". Es que las instituciones que reflejan el viejo
"orden" ya no pueden seguir cumpliendo el mismo papel, pero ain no estan totalmente
definidos los nuevos roles y las nuevas instituciones que precisa el nuevo "orden". Desde la
guerra de Yugoslavia, ya se venia intentando algunos cambios, entre los que estaba la
ubicacion subordinada de la ONU con relaciéon a la OTAN. Pero a partir del 11 de septiembre,
se da un salto. La administraciéon Bush resolvié poner en préactica una estrategia que exprese
su posicion hegemonica, declarando "irrelevante” a la ONU en caso de que ésta no apoye sus
decisiones. Es que, los EE.UU. necesitan ubicar su hegemonia en otro plano, acentuando asi
los rasgos bonapartistas de dominacién y los roces con el imperialismo europeo, aunque éste
no tenga otra posibilidad que aceptar el rol hegemaonico norteamericano.

La crisis econdmica es el telén de fondo de la crisis en la ONU y la oposicién sumisa de
los europeos, expresada en la discusion sobre la “reconstruccion de Irak”, no posibilita su
recomposicién. La aceptaciéon de la resolucion de suspension de las sanciones contra lIrak
después de la invasiéon, dando todo el poder a los EE.UU. y el envio de un encargado de la ONU
con un papel decorativo para auxiliar en la “reconstruccion de Irak”, son una demostracion de
la relacién real entre los distintos imperialismos.

La colaboracion entre el imperialismo francés y el de EEUU en la deposicion de Aristide
y la intervencion militar conjunta en Haiti avalada por la ONU es otra demostraciéon de esa
relacion de fondo.

La posicion predominante entre los principales asesores de Bush, es la de convertir a la
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ONU en un organismo que se dedique apenas a la “ayuda humanitaria” para atender las
victimas de las guerras y catastrofes y, cuando sea necesario, para imponer las nuevas formas
de administracion civil de los pueblos ocupados. Los EE.UU. ensayan, con una tibia oposicion
del imperialismo aleman y francés, un nuevo tipo de organizacién militar internacional, donde
las decisiones no dependerian mas del Consejo de Seguridad de la ONU. Podrian transformar la
OTAN o crear una nueva institucion que centralice las intervenciones militares, una especie de
fuerza de policia internacional directamente dirigida por las FFAA norteamericanas. Una prueba
ya fue realizada en la ocupacién de Irak. EE.UU. rechazé tropas de los paises que no habian
apoyado la invasion y incluso utilizan tropas polacas (!) para premiar a su nuevo e
incondicional aliado europeo oriental. Esto es distinto de lo que se hizo en Kosovo y Timor,
donde, aunque bajo direccién de EE.UU., la ocupacion era mantenida via la ONU o la OTAN.

El fin de la Sociedad de las Naciones se dio cuando la relacion entre los imperialismos
ya no correspondia a la forma en que estaba estructurada, que reflejaba el resultado de la |
Guerra Mundial con el imperialismo aleman y sus aliados limitados en la reparticion del mundo.
Por ese motivo, esos paises simplemente desconocieron sus reglas cuando resolvieron invadir
Etiopia y Austria.

La diferencia es que, en la actualidad, es la potencia dominante en la ONU la que esta
despreciando sus foros, pues ellos ya no expresan la correlaciéon de fuerza actual entre los
distintos imperialismos y paises. Pero esto se da en medio del empantanamiento de la
ocupacién en lIrak, de la crisis de los planes para Palestina, y de estallidos como los de la
reuniéon de la OMC en Cancun, lo que no indica precisamente una tendencia a la estabilizacion
del nuevo "orden" mundial.

Por otro lado, esto lleva a un desgaste profundo de la ONU frente al movimiento de
masas y de amplias camadas de la opinidn publica democrética. La ONU era hasta hace poco
tiempo, la institucién casi sagrada para gran parte de los movimientos que participan del
Forum Social Mundial. Ahora su prestigio cayd bastante, y aunque en medio de lamentos y
propuestas de “refundacién”, ya se expresan duras criticas a su papel o al de su secretario
general, Kofi Annan. Las propuestas de reforma de la ONU aparecen ahora revestidas de una
irrealidad llamativa: por ejemplo, Le Monde Diplomatique hizo una propuesta de formar un
“Consejo de Seguridad Econémico y Social” para formar un “orden juridico mundial renovado

que constituiria un contrapeso a la dominacién ejercida por los grandes paises”.*!

18: Europa y la hegemonia norteamericana.

Muchos sectores intelectuales y de izquierda, apuestan a que Europa presente un
“modelo social” y “democratico” que se contraponga al neoliberal y guerrero de EE.UU.

Sin embargo, lo mas probable es que la Uniébn Europea acepte la hegemonia
norteamericana. No existen las condiciones econémicas, politicas y militares para que sea una
alternativa al dominio norteamericano. En primer lugar Europa tiene una localizacion
secundaria frente a los EE.UU desde la posguerra y eso no cambié con la creacién de la UE,
que no tiene ninguna posibilidad de transformarse en los Estados Unidos de Europa. La mayor
potencia de Europa, Alemania, también estd amarrada por el mercado norteamericano del cual
depende para sus exportaciones. Su propia suerte depende del consumo y del crecimiento del
mercado de EE.UU. Ademas, para poder mantener el eje franco-aleméan, tiene que seguir
desviando una parte significativa de su superavit para las economias europeas (Pacto Agricola
Comun).

A partir de esa situacion, la tendencia es a mantener la divisidn interna entre la "vieja
Europa” (el eje franco-aleman) y la “nueva Europa” (Inglaterra, Italia), y a seguir capitulando
a los yanquis en la medida en que no le pueden hacer frente en el campo econémico y mucho
menos en el militar.

Lo que si funciona en la UE es la asociacidon reaccionaria franco-aleman-italiana...,
para atacar a su proletariado, como se viene expresando desde el tratado de Maastricht. Esta
asociacion esta presa de una contradiccion interna: el aumento de las fisuras entre ellos y los
EE.UU, y el enfrentamiento con un movimiento obrero de peso en medio de la crisis econdmica
mundial.

! Le Monde diplomatique, julio 2003, edicién portuguesa, p.14
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El periodo de recesion en Alemania e ltalia (la primera y la tercera economias de
Europa) en 2003 ha reducido los tiempos para que el gobierno aleman y los demas tengan que
realizar ataques profundos sobre sus trabajadores, para evitar la entrada a una situacion
deflacionaria similar a la japonesa.

Por lo tanto, la esperanza de "modelos sociales y democraticos"” de manos de los
gobiernos imperialistas europeos, sean socialdemocratas o conservadores, no pasa de una
aspiracion de deseos. Asi lo muestra la propuesta de constitucidén europea, realizada en comun
por los gobiernos de las dos alas de Europa. La propuesta incorpora la politica externa de
seguridad en los moldes disefiados por Washington. Esa nueva doctrina militar europea llama a
las “acciones preventivas” mediante “la intervencidn rapida, en caso necesario, de la Unién, en
cualquier punto del planeta.”. La “Clausula de Solidaridad” de la Constitucién es especialmente
amenazadora pues establece que la Unién movilizara todos los instrumentos de que disponga,
“incluidos los medios militares”, para “prevenir el riego del terrorismo y proteger las
instituciones democraticas”.

La propuesta de esa futura Constitucion refleja que habia y hay una unidad para atacar
las colonias y semicolonias, asi como hay unidad para atacar a sus propios trabajadores. Pero
las diferencias econdémicas tienden a crecer con la crisis. Por detras de las diferencias en la
guerra, esta la diferencia sobre quien debe conducir la explotacion de los paises, si la ONU o
los EE.UU.

La crisis econdmica tiende a agudizar el proteccionismo de los mercados. La UE empezo
a aplicar sanciones, aunque a cuentagotas, contra EEUU para frenar la ofensiva proteccionista
norteamericana. La crisis en las negociaciones de la OMC expresa ese problema. Uno de los
elementos centrales de esa crisis se da por el hecho de que Europa, o mas exactamente,
Francia con el apoyo de Alemania, se niegan a abrir el mercado agricola.

Las fisuras entre los dos bloques (y también dentro de la UE) tienden a
aumentar en el préoximo periodo, pero eso no significa la posibilidad de que Europa
sea una alternativa frente a EE.UU. Seguira jugando un papel secundario, aceptando
la direccibn de EE.UU vy continuardn profundamente unidos en la alianza
contrarrevolucionaria para detener el proceso revolucionario mundial en curso.

19: El imperialismo japonés continda jugando un papel secundario

La crisis japonesa continlda, aunque la produccion ha tenido una recuperacion en los
ultimos dos trimestres del 2003, después de haber caido en el primero. El imperialismo
japonés asume una posicion subalterna porque la salida de su produccion depende de las
exportaciones y de la entrada en los mercados de los demas paises imperialistas, en particular
de EE.UU. Es vital para él, el sostén de la moneda americana y de su déficit comercial. Asi el
estado esta siempre interviniendo para mantener la relacion entre su moneda y el délar, pues
tienen panico a una desvalorizacion mayor de la moneda americana. Por eso, una recuperacion
importante de EE.UU permitiria un respiro para Japon. A su vez, EE.UU presiona para que
Japon abra mas su economia, reforme sus instituciones, haga crecer el mercado de consumo y
absorba mas mercaderias y servicios norteamericanos. En medio de una situacién en la cual
las empresas tienen deudas impagables que contagiaron al sistema financiero nipén y son la
causa de fondo de la estagnacion, todo gobierno japonés se ha enfrentado a la misma
disyuntiva: aplicar una politica neoliberal de mayor apertura o mantener el sistema actual.

El Japon no tiene instrumentos que posibiliten transferir su crisis al resto de Asia (como
hace EE.UU con Latinoamérica). El area sigue bajo control americano, a partir del resultado de
la Segunda Guerra Mundial y el imperialismo japonés acepta esa ubicacién subalterna. Este
alineamiento japonés con EE.UU lo ubic6é dentro de la alianza anglo-americana en la guerra
contra Irak y no da muestras de cambios.

Pero en el terreno econdmico la burguesia japonesa trata de encontrar una salida a los
ultimos 10 afios de estagnacion. Hay un movimiento en los ultimos afios de las transnacionales
japonesas, para invertir en China aprovechando la mano de obra mas barata, para penetrar en
su mercado y para participar de las exportaciones chinas para el resto del mundo
(especialmente EEUU). Ya existen fabricas de aire acondicionado y de aparatos electrénicos de
primer linea, (Pioneer, Toshiba, Sharp, Matsushita, etc), en territorio chino. Al mismo tiempo
se cierran plantas de esas mismas empresas en Japén (Desde 1991, 2.5 millones de puestos
de trabajo fueron eliminados en Japon).

Asi el capitalismo japonés, intenta lograr un aumento de la tasa de plusvalia. Eso esta
permitiendo una cierta recuperacion de las empresas de productos electronicos y
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electrodomésticos con fuerte exportacion, las cuales tienen peso en la economia japonesa,
pero en forma totalmente dependiente de la absorciébn por el mercado internacional, en
particular de EEUU, ya que el mercado interno japonés sigue estagnado y las perspectivas del
consumo interno siguen flojas, lo que impide un crecimiento de las inversiones dentro de
Japén.

VIII- La consolidacién de la restauracion capitalista en los antiguos estados
obreros burocraticos

20: la restauracion del capitalismo en la ex-URSS y demas estados: una
victoria del imperialismo.

En los ultimos afios el proceso de restauracion capitalista alcanzé un grado cualitativo
en los paises de Europa Oriental, ex-URSS, Asia y Cuba. Todos esos estados ya no pueden
tener otra definiciéon que no sea la de estados capitalistas. Sus economias estan regidas por
la produccion de mercancias y la ganancia y estan integradas plenamente a los mercados
mundiales, tanto por las relaciones comerciales como por su participacién en las instituciones
internacionales del imperialismo (FMI, OMC, BIRD).

La vuelta al capitalismo no cay6é como un rayo en cielo sereno, sino que era un proceso
que venia de la gestion burocréatica. El estado principal, la URSS, a partir de Gorbachov y la
perestroika, pas6é a encaminarse conscientemente hacia la restauracion. Ante la decadencia
econdmica, la burocracia se pas6 con armas y bagajes a una politica de salvacion de su casta,
permitiendo la entrada del capital imperialista y estableciendo acuerdos que le permitieron
aprovecharse del patrimonio del estado soviético para transformarse en nueva burguesia. Por
lo tanto no es sorprendente que la mayoria de los nuevos capitalistas de Rusia y de los otros
estados que surgieron de la explosiéon de la ex URSS, provengan de la nomenklatura del PCUS.
El saqueo de las empresas estatales (que ya venia de antes de la caida de aparato stalinista),
la privatizacién masiva y la vuelta a la propiedad privada de la tierra, fueron los pasos mas
importantes para llegar a la restauraciéon

Las revoluciones del 89-91 que se dirigieron contra los regimenes despoéticos de esos
estados, fueron triunfantes en tanto derrotaron a esos aparatos y produjeron el colapso
irreversible del aparato stalinista. Pero, esas revoluciones que tenian como telon de fondo el
deterioro de las condiciones de vida provocado por la crisis sin salida del llamado "socialismo
en un solo pais" y por el proceso de restauraciéon que ya se venia desarrollando, no tuvieron la
fuerza necesaria para detener ese proceso restauracionista.

Por la inexistencia de una direccion revolucionaria, todos estos procesos estuvieron
encabezados por sectores (ligados a la Iglesia, como la democracia cristiana, o entonces a la
socialdemocracia) que tomaban la bandera de la democracia y le daban un sentido nacional y
pro capitalista.

Contrariando el prondéstico alternativo de Trotsky, que planteaba que si no triunfaba la
revolucion politica se impondria la contrarrevolucion imperialista, la restauracion en los
principales paises de Europa Oriental y de la ex URSS se dio, no con el aplastamiento
fisico de los trabajadores, sino por la via de la reaccion democratica. Fue el caso de
Alemania Oriental, Polonia, Rusia, Checoslovaquia, etc.

Nahuel Moreno, a partir del estudio de los primeros estallidos de la revolucién politica
(Hungria, Checoslovaquia, Polonia), habia formulado la hipoétesis de que ésta se diera en dos
fases. La primera seria una movilizacidén obrera y popular por la democracia, que arrastraria a
todos los descontentos en contra del régimen. En esa primera fase seguramente se formarian
corrientes pequefo burguesas pro capitalistas, pero también comenzarian a surgir los 6érganos
de poder obrero y se iria fortaleciendo el partido revolucionario. La segunda fase, estaria
marcada por el enfrentamiento de la clase obrera, encabezada por el partido revolucionario,
contra las corrientes pequefio-burguesas restauracionistas.

Pero, en los procesos de 1989-1992, (salvo en Rumania), el surgimiento de 6rganos de
poder fue algo episddico y no surgieron corrientes de izquierda revolucionarias, ni centristas
progresivas, como si se habia dado en los anteriores procesos de revolucion politica.

Después de la caida de los regimenes burocréaticos, se dio un largo proceso de grandes
luchas que no consiguié revertir el proceso. La restauracion capitalista se impuso con su
secuela de destruccion de las fuerzas productivas y de las condiciones de vida de las masas,
tal cual lo habia vaticinado Trotsky

En China asi como en algunas de las republicas de la ex URSS (Kazajstan, Uzbekistan,
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etc.) o en la ex -Yugoslavia, se utilizaron las armas de la represion directa y el control
dictatorial para imponer la restauracion capitalista. Se aplicé "otra via" para la restauracion. Se
la implemento de la mano de los regimenes bonapartistas que no fueron derribados por el
movimiento de masas. Se puede considerar a China como “modelo” de esta “via bonapartista
para el capitalismo” que se refleja ya en la propia constitucién china que consagré la propiedad
privada de los medios de produccién y que se basa aun en un régimen dictatorial represivo
para contener a las masas atacadas por las “reformas” capitalistas.

21: Rusia: un elemento atrasado de la situacion mundial

Cuando en elaboraciones anteriores describimos el proceso de restauracion, la caida del
régimen burocréatico del PCUS y la separacion de las republicas de la URSS, barajabamos la
hipdtesis de que los profundos ataques que vendrian, generarian una resistencia de masas
colosal y una gran inestabilidad, que podrian abrir un proceso revolucionario anticapitalista.
Esas previsiones se empezaron a confirmar con:

a) La crisis de poderes que, reflejando las peleas entre la burocracia y la mueva
burguesia, culmino con el bombardeo al Parlamento (Soviet Supremo) y su posterior disolucion
a fines del ‘93.

b) La vergonzosa derrota de la maquina bélica rusa en la primera guerra de Chechenia
y la grave crisis que se abri6 con la firma de los tratados de paz de Hazaviurt en 1996.

¢) El ascenso obrero desde el ‘97 y las grandes huelgas mineras de 1998 en la lucha
directa contra el gobierno de Yeltsin, que exigian la nacionalizacién de las minas y bloqueaban
las vias férreas y carreteras en todo el pais (“guerra de los rieles”).

d) La posterior eclosion de la crisis econdmica con quiebra de bancos, medianas y
pequefias empresas, una brutal devaluacion del rublo y confiscacion de ahorros.

No obstante, en auxilio del agonizante Yeltsin acudi6é el Partido Comunista, PCFR, que
puso todo su aparato e influencia de masas al servicio de la defensa del régimen burgués-
burocréatico. EI Gobierno de Confianza Popular encabezado por Primakov, ex jefe del KGB
exterior y Masliukov, dirigente del PCFR y ex director del Gosplan, desvié el ascenso y le dio
tiempo al enfermo Yeltsin y su maltrecho régimen presidencial.

Esta traicion fue posible por las expectativas generadas en el nuevo gobierno y se
convirti6 en la derrota inicial de las masas, que prepard las condiciones para el operativo
“sucesor” Putin en la segunda mitad de 1999. Esas condiciones se dieron en base a la baja del
costo de la fuerza de trabajo a un tercio por la devaluacién, las inmensas ganancias de las
corporaciones exportadoras con la suba de los precios mundiales de petréleo y gas y el inicio
de una incipiente sustitucidon de importaciones que regeneré el empleo.

Pero el “sucesor” fue designado por Yeltsin en el 99 como el hombre que salvaria a
Rusia de la disgregacion y del terrorismo. Putin, aprovechando una serie de provocaciones,
similares a las del 11 de septiembre en USA, inici6 la segunda ocupacion y guerra colonial en
Chechenia. Con su discurso chauvinista gran ruso (en particular, anti-checheno y anti-
caucasico) y retérica antiterror consiguié confundir a la poblacién e imponer una serie de
graves derrotas al pueblo checheno y a las masas obreras rusas (reforma laboral y sindical),
logrando estabilizar al pais bajo un régimen burgués autoritario.

Rusia tuvo un periodo de bonanza econdmica a partir de la dltima crisis gracias al
incremento de los precios del petréleo y gas. Tuvo un crecimiento promedio de 6,5% al afio
entre 1999 y 2003. Pero eso so6lo enriquecid a una minoria de grandes capitalistas que
controlan a las empresas que tomaron las riquezas minerales, las comunicaciones, etc.

El nuevo régimen, se resignd a aceptar un papel secundario en la divisién internacional
del trabajo. Aln con el armamento nuclear heredado de la antigua URSS, la nueva Rusia
asumio el rol de potencia de segunda clase, que vive centralmente de sus riquezas mineras,
como petroéleo y gas. Incluso ha tenido que aceptar su secundarizacién en su antigua area de
influencia, a partir del avance del imperialismo no so6lo en Europa Oriental, con la incorporacion
de Polonia, Hungria y la republica Checa a la OTAN, y, ahora, con la incorporacién de esas y
otras de la antigua URSS a la UE, sino también en las naciones asiaticas de la ex-URSS con
riquezas petroleras (Kazajstan, Uzbekistan) o en el Caucaso (Georgia, Azerbaijan).

Hoy, el gobierno de Putin trata de mantener su parte en el flujo comercial (negocios con
la energia y armas) en medio de la ofensiva colonizadora, apoyando la guerra “contra el
terror” (que le sirve para justificar las masacres en Chechenia), y aprovechando la situacion
reaccionaria que se abri6 en Rusia al final del gobierno de Yeltsin. Por eso Putin pudo
reelegirse por otro periodo presidencial, aprovechandose de las caracteristicas especiales del
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régimen politico, con muchos rasgos bonapartistas, donde no hay espacio en los medios para
una verdadera oposicion y donde los principales cuadros del gobierno provienen de la vieja
KGB.

Pero, en este marco de relativo auge econdmico, esta nueva o burguesia de origen
burocrética pelea por su tajada en la propiedad del inmenso botin energético e industrial de
Rusia. Las peleas con los “oligarcas”, que tenian una gran concentraciéon de poder econémico
desde la era Yeltsin, se agudizan y estan en el centro de la coyuntura politica. Hace poco Putin
ha expulsado, amenazado o enjuiciado y encarcelado a una serie de estos, como BerezovskKi,
Gusinski o Khodorkovsky y que son muy mal vistos por las masas, lo que le dio mas
popularidad a Putin. Pero este conflicto es una expresion de crisis y contradicciones inter
burguesas y burocraticas no resueltas, incluso con sectores del imperialismo.

La ocupacion militar de Chechenia no tiene perspectivas de una salida politica a corto
plazo. Con la muerte de Ahmad Kadirov en un espectacular atentado estd cuestionada la
continuacion del régimen titere del Kremlin y toda la politica de Putin para el Caucaso de los
ultimos 5 afios. Chechenia amenaza convertirse en el "lrak de Putin'. La resistencia
obrera y del pueblo pobre crecié relativamente en los ultimos meses. Los elementos de crisis
econdmica asoman de nuevo y la pendiente reforma comunal, educativa y de vivienda
expresan los problemas sin resolver y que una eventual caida de los precios del petrdleo o del
gas pueden agravar.

Tesis 22: China no tiene condiciones de transformarse en una nueva potencia
imperialista

Muchos sectores (incluso de izquierda) ven la posibilidad de que China se convierta en
una potencia alternativa frente al imperialismo yanqui. No vemos esa posibilidad. Aunque
tenga un crecimiento econémico, desde hace algunos afios, superior al 6% anual, el mismo
esta asentado en el avance sobre el mercado de baja tecnologia. Produce CDs, radio-
grabadores, textiles y ropas baratas, que vende en los mercados de los paises imperialistas, en
especial EE.UU. En los ultimos tiempos ha empezado a desarrollar marcas de productos
electrénicos (televisores., videograbadoras, DVDs) pero al igual que Corea o Taiwan en su
momento, no desarrolla tecnologia de punta.

Eso marca los limites de su expansion, que depende de la buena voluntad de esas
potencias imperialistas y del mantenimiento del bajisimo precio de sus productos y de su
desvalorizada moneda. La verdad es que China ha sido un abastecedor importante de
mercaderias para el imperialismo. Con sus “ventajas comparativas” de bajisimos costos en
mano de obra e infraestructura es un lugar 6ptimo para las inversiones del capital financiero,
ya que garantiza una alta tasa de plusvalia, casi Unica en el mundo actual.

Desde que optd por un camino abiertamente restauracionista, después de la subida al
poder del grupo de Deng Hsiao Ping, la burocracia china se jugd a conseguir esa ubicacion en
el mercado mundial. Por ese motivo, acepta la entrada de capitales externos que explotan su
mano de obra ultra barata y sus mercados. Grandes transnacionales tanto de EE.UU como de
Japén, manejan gran parte de la produccién china que es exportada. Eso ha provocado que
México esté perdiendo gran parte de las maquiladoras que se instalaron para aprovechar los
beneficios del NAFTA, porque China ofrece mejores condiciones. De esta manera, China fue la
notable excepcién en un periodo recesivo mundial, manteniendo sus indices altos de
crecimiento econémico aun durante las caidas simultaneas de EE.UU y Europa.

Esa ubicacion del estado capitalista chino en la division internacional del trabajo, es el
motivo por el cual no puede aspirar a competir con las grandes potencias imperialistas. Su
destino, al igual que el de la India y Corea del Sur, es ser una gran semicolonia con buena
capacidad exportadora.

Algunos de los que hablan de la posibilidad de la gran potencia alternativa a los
yanquis, se apoyan en el armamento bélico, inclusive nuclear, que tiene el estado chino. Pero
la posiciéon china ante los conflictos bélicos desmiente esa hipdtesis. En Irak, tuvo una posiciéon
equidistante, ni siquiera se aproximé al eje franco-aleman, se contentdé con apelar a un
“equilibrio de poderes” via el Consejo de Seguridad de la ONU. También en el caso de Corea
del Norte, asume una actitud defensiva, intentando evitar conflictos mayores.

El problema para el régimen chino es que, con la restauracion, se estan comenzando a
sentir las lacras del capitalismo, lo que estd amenazando la estabilidad conseguida con la
represion de 1989. El crecimiento se hace al estilo de la acumulacién primitiva de los primeros
tiempos de la ascension del capitalismo en Europa. Las miserables condiciones de trabajo, con
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bajos sueldos y insalubridad generan entre otras graves secuelas muchos accidentes de
trabajo como en las minas. La crisis del SARS y los conflictos sociales, muestran los limites que
tiene internamente la nueva burguesia china. En los Ultimos tres afios han habido oleadas de
huelgas en las que participaron cientos de miles de trabajadores de las empresas estatales. El
Far Eastern Economic Review y otras fuentes definen como una guerra civil lo que esta
pasando en el campo, donde los campesinos pobres resisten el cobro de impuestos y el
desalojo de sus tierras cuando no pueden pagar sus deudas.

Por otro lado, las amenazas implicitas contra las exportaciones chinas, a partir de una
recesion y/o desvalorizacion del délar, pueden amenazar todo y abrir una nueva situacion de
caida del crecimiento. Esto ya se estd expresando en Hong-Kong, que viene perdiendo fuerza
desde la apertura de la crisis de las bolsas?, con un serio aumento del desempleo. La ex
colonia fue sacudida por movilizaciones de 500 mil personas, en contra de una ley del gobierno
chino que pretende reprimir a los "subversivos" para evitar que los malos ejemplos incidan
sobre el resto de las masas chinas.

23: Cuba: La restauracion capitalista trajo de vuelta las plagas del capitalismo.

La revolucién cubana de 1959 significé una gran conquista para toda Latinoamérica, al
superar, a partir de la expropiacibn de la burguesia, gran cantidad de las lacras del
capitalismo.

La revolucion cubana que sufrié afios de bloqueos y ataques por parte del imperialismo
yanqui y de la burguesia gusana de Miami, gané una gran autoridad y simpatia en los
trabajadores y el pueblo de América Latina a partir de los avances sociales obtenidos.

Pero no se debe confundir la revolucién con su direccion. La direccién cubana, que al
expropiar a la burguesia fue mas alla de su programa democratico, optd por aliarse a la
burocracia de la ex-URSS. Esa adhesion, y su burocratizacién, la hizo ir en contra de la
extension de la revolucion. Utilizaron su influencia sobre los sandinistas y el FMLN salvadorefio
para frenar el desarrollo de la revolucién centroamericana de fines del 70, lo que tuvo como
una de sus principales consecuencias la continuidad del aislamiento de la Isla.

La burocracia castrista restringié las libertades dentro de Cuba para defender sus
privilegios, de la misma manera que lo hicieron sus similares de Europa Oriental y, al igual que
ellas, después del derrumbe de la ex URSS, se embarcé en un curso directamente
restauracionista. Con un discurso de defensa del socialismo, el proceso de restauracion esta
dirigido desde el estado y va de la mano del proceso de colonizacién, ya que esta centrado en
la entrada de capitales europeos y canadienses que se aduefian de los principales medios de
produccién, aprovechando (como en China) la mano de obra excepcionalmente barata. La
legislacion ha sido modificada para garantizar este proceso, comenzando con el abandono del
monopolio estatal del comercio exterior y la creacion de condiciones especialmente ventajosas
para la radicacion de los capitales extranjeros.

Esta nueva realidad ya esta teniendo consecuencias sobre las condiciones de vida de los
trabajadores cubanos, lo que ha ocasionado una serie de fugas de sectores populares hacia los
EE.UU. desde 1994. A su vez esto gener6 la persecuciéon y represion del régimen castrista que
tuvo su maxima expresion en los fusilamientos.

Hay una diferencia entre la situacion de Cuba y China por la relacién con el
imperialismo norteamericano. El imperialismo norteamericano de conjunto invirtié con todo en
el mercado chino y trata de ocupar posiciones en sus mercados. Mientras que con relacion a
Cuba hay un factor que lo lleva a tener una politica de presion mas dura, manteniendo el
bloqueo y excluyéndola del ALCA. Es que desde que hubo la expropiacién de los propietarios
privados después de la revolucion de 59 un sector importante de la burguesia cubana se alojo
en EEUU, y paso a ser parte de la burguesia norteamericana. Esta burguesia “gusana”, tiene
como gran objetivo recuperar sus propiedades en Cuba y para eso necesita sacar del poder a
Castro, por lo que conspira permanentemente para derribar al régimen castrista. Esa
burguesia tiene cierto peso en EE.UU, como se vio en las ultimas elecciones presidenciales en
Florida. A su vez es la base de apoyo dentro de EEUU de una politica de exclusion que aunque
no es unanime, se ha mantenido en todos estos afios y que plantean el “cambio de régimen”
como condiciéon para levantar las medidas de exclusiéon, como el bloqueo y las sanciones.

Eso lleva a que Castro tenga una postura retérica de hostilidad y de denuncia de los
gobiernos norteamericanos. Hoy en dia Castro combina un discurso antinorteamericano, contra
el bloqueo y contra el ALCA, con una profunda apertura al imperialismo europeo a través de

12 articulo de Le Monde diplomatique jun/03
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las inversiones en el area hotelera y biotecnoldgica, y el apoyo a cualquier gobierno
latinoamericano con el que mantenga relaciones comerciales, ya sea el PRI mexicano, Lula,
Chavez o Kirchner.

Ese discurso doble que habla de defender el socialismo mientras se abre al capitalismo
europeo, garantizadndole mano de obra barata y condiciones favorables a la inversién o que
lama a enfrentar al ALCA apoyando a gobiernos que lo defienden (como Lula o Kirchner),
genera confusiéon en la vanguardia. Esto se refleja en algunas organizaciones y personalidades
de izquierda que defienden cualquier medida del régimen castrista, incluido los fusilamientos a
los fugitivos, en nombre de la resistencia al imperialismo.

La LIT-CI, al tiempo que defiende incondicionalmente a Cuba de cualquier ataque
imperialista e impulsa unidades de accién como en el caso del ALCA, denuncia, pacientemente,
la politica conciliadora de su gobierno, sus ataques al nivel de vida y de expresion del pueblo
cubano, y el apoyo que da a los gobiernos explotadores latinoamericanos.

IX- El ascenso mundial se extiende y radicaliza

24- El mayor movimiento antiimperialista en el interior de los propios paises
imperialistas, desde la 11 Guerra mundial.

La inmensa movilizacién contra la guerra fue una clara expresion de la nueva realidad
que estamos viviendo. De un lado el imperialismo mas poderoso atacando con safia a los que
se colocan en su camino. Del otro, una cada vez mas amplia movilizacion que expresaba a la
mayoria de las poblaciones de todos los continentes, manifestandose contra esa politica. El
New York Times, hablaba de esas movilizaciones como de la "segunda superpotencia”.

Las marchas de millones en casi toda Europa, la radicalizaciéon contra el imperialismo
norteamericano y contra los gobiernos que lo apoyaban, organizadas internacionalmente, sin
que las direcciones burocraticas hayan podido enfrentarlas, cambiaron el panorama de los
Ilamados paises del primer mundo. La situacién es desigual, pero tiende a crecer en todos
lados.

En Europa Occidental, la situacion ya cambid. Las tremendas movilizaciones contra
la guerra reflejaron no sélo el rechazo al ataque a Irak, sino también el empeoramiento de la
economia y los ataques a los derechos de los trabajadores. Millones salieron a las calles en
Inglaterra, Espafa, Portugal, Italia, durante el 2002 y en el 2003. La iniciativa de varios
gobiernos, a aplicar las reformas a la seguridad social ya comenzaron a despertar las
reacciones de las masas. Las movilizaciones contra la guerra y las luchas contra las reformas
se realimentaron mutuamente. Las movilizaciones en Francia, Austria, Alemania estan
mostrando esta nueva realidad. La reaccion del pueblo espafiol frente al atentado del 11 de
marzo que provoco la caida de Aznar y el retiro de las tropas espafiolas de Irak, es la mejor
expresion de la nueva situacion que vive Europa. Aunque no tengan la misma profundidad
que los procesos latinoamericanos, su extension y simultaneidad permiten hablar de una
nueva situacion en el viejo continente. La pesadilla de los gobiernos europeos es como
salir de ese sandwich entre la presidon de EE.UU y la reaccién airada del movimiento de masas
contra las medidas que necesitan imponer para poder competir.

En EE.UU, los atentados del 11 de septiembre permitieron que Bush unificase a la
poblacién en " la lucha contra el terror"., pero la crisis de dominacién en Irak esta provocando
una abrupta caida de su popularidad. El desempleo esta alrededor de los 10 millones y la salud
y la seguridad social son atacados con el paquete econémico de Bush, mientras los ricos se
favorecen con los descuentos y subsidios. No por casualidad después de las elecciones del
2002 cay6 O’Neill, el ministro de economia y también el principal asesor econémico de la Casa
Blanca. Aunque el movimiento sindical venga de un cierto reflujo y sus direcciones estén
haciendo pactos de flexibilizacién, la fuerza del movimiento contra la guerra expreso las
tensiones que se estan desarrollando por abajo. El desempleo continGa alto y pese a la
recuperaciéon econdmica no ha retrocedido seriamente. Algunas huelgas importantes vy
radicalizadas empezaron a darse en 2003, como la de los grocery workers de California.

El movimiento antiguerra norteamericano se amplié y politizé unificando a diferentes
sectores y generaciones. A pesar de ser minoritario y de la rapida victoria yanqui en la guerra,
ese fendmeno es muy importante, el hecho inédito de que la central sindical AFL-CIO se haya
definido contra la guerra y la creacion del Labor Antiwar, muestran que se esta gestando una
nueva situacion. El reflujo natural que se siguid a la derrota militar de Irak no impidi6 el
resurgimiento de los movimientos contra la ocupacion, con los familiares y veteranos jugando
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un rol importante y la ocupacion de Irak comienza a tener una creciente oposiciéon en la
poblacién. Esto se ha agudizado después que se comenzaron a filtrar fotos de los ataiudes de
soldados norteamericanos y sobretodo después de que se hicieron publicas las fotos y videos
de las torturas en las céarceles iraquies.

El fracaso del plan norteamericano de estabilizar un gobierno titere, el accionar de una
guerrilla con apoyo popular que provocan un promedio de 12 muertos norteamericanos por
semana, el crecimiento de las movilizaciones de masas iraquies antiyanquis, es decir los
elementos que muestran el empantanamiento de la ocupacién, ya se estdn empezando a sentir
dentro de EE.UU. El fantasma de Vietnam ronda la cabeza del pueblo americano.

Ya hay una polarizacién entre los partidarios de Bush y los que son contra Bush. Eso se
refleja en el crecimiento de las camparfas ABB (anybody but Bush — cualquiera que no sea
Bush) para presidente, lo que refuerza a los demdcratas como mal menor con presiones contra
una candidatura alternativa a la izquierda en las ultimas elecciones. Pero, independiente de lo
que pase en las elecciones, la experiencia con Bush y su politica esta creciendo en indignacion
y ya divide el pais.

25- Se intensifican las convulsiones y la resistencia en el Medio Oriente. ElI
empantanamiento de las fuerzas de ocupacion en lrak

El Medio oriente es uno de los puntos de mayor concentracibn de guerras, crisis y
revoluciones. Desde la derrota de Israel en la ocupacion del sur del Libano, la primer retirada
militar israeli provocada por la accion de las masas, se abrié un periodo de polarizacion en
toda la region.

Palestina La segunda Intifada ya cumplié los 3 afios y sigue fuerte. La ofensiva de
Sharon, la humillacién de toda una poblacién, las masacres, no consiguieron hacer retroceder
a la resistencia. El que Sharon haya tenido que aceptar la “hoja de ruta”, expresa la dificultad
para aplastar a la Intifada y para responder a la creciente crisis econdmica que es producto de
las pérdidas en inversiones y turismo que provoco la Intifada. Sus promesas de abandonar las
colonias de Gaza son una tentativa de presentar una salida que pueda tener una perspectiva
minima de estabilidad, pero genera choques en su propia base de apoyo, los colonos israelies.

La capitulacion de Arafat, que acepté la nominacion del Abu Mazen como primer
ministro, no consigui6 acabar con la Intifada. Las direcciones islamicas se han visto obligadas a
romper la tregua y la caida de Abu Mazen (que fue reemplazado por un hombre de Arafat)
significé un golpe de muerte a la "hoja de ruta", dejando en crisis a la politica norteamericana
para la region. Por otro lado la identificacion con la resistencia en Irak y los golpes que
produce en el imperialismo visto como el sostén de Israel, reanimo la lucha palestina.

IRAK La invasion y ocupacion de Irak agravaron toda la situacidon en el area. Y eso
puede encender la mecha de una reaccion mas amplia de las poblaciones de toda la regién. En
visperas de la guerra, se dieron en Marruecos, Egipto, Turquia, Jordania, movilizaciones
inmensas contra el invasor y, explicita o implicitamente, contra sus gobiernos titeres.
Voluntarios de varios paises estaban en Irak dispuestos a luchar y parece que algunos de ellos
permanecieron en lIrak para combatir a los invasores. La crisis en Arabia Saudita tiene
consecuencias en el mercado petrolero y la subida de los precios y preocupa el imperialismo.

Un afo después de la ocupacion la situacion es muy grave para EEUU. A pesar de la
captura de Saddam Hussein, a finales del afio pasado, la resistencia militar no paré y mucho
menos el odio de las masas a la ocupacion imperialista de Irak. En realidad, ni siquiera la
atenud y ésta ha seguido de modo creciente golpeando y debilitando la ocupacion.

Los propios hombres del imperialismo ven que la situacién se complica cada vez mas.
Ex-secretarios de defensa como Mc Namara, responsable durante la guerra de Vietnam,
generales retirados de alto rango como Wesley Clark, Anthony Zini, etc, todos alertan que
Bush se meti6é en un pantano y deberia salir lo mas rapido que pueda. El ex vice y candidato
en 2000, Al Gore asi como la revista Economist piden la cabeza de Rumsfeld por las torturas y
todos los desastres cometidos en Irak.

Creemos que la resistencia a la ocupacion tiene dos alas ambas ya enfrentando
militarmente los invasores, y cada vez mas apoyandose una en la otra. Las acciones armadas
antes eran mas concentradas en el sector sunita, en Fallujah, Ramadi, etc. Ahora, el sector
chiita, que representa el 60% mas empobrecido de la poblacién, y que habian sido
discriminados politica y econdmicamente por el régimen de Saddam lo cual antes ya se
expresaba a través de movilizaciones masivas, trata de enfrentarse al imperialismo para
defender su libertad de expresion y las ciudades santas de Najaf, Kerbala, etc. La resistencia
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heroica de los insurgentes apoyados ampliamente por la poblacion, y la necesidad por parte
del imperialismo de recular sus tropas de Fallujah y de Najaf y negociar su reemplazo ahi por
unas fuerzas “iraquies” improvisadas que no pueden garantizar el desarme ni mucho menos la
prision de los lideres de la resistencia son una expresion de la profundidad de la crisis de la
ocupacién, que fue muy ahondada con las revelaciones de las torturas en la prision de
Abughraib.

El proceso de movilizacion de masas del pueblo chiita ha dividido a su direccion,

formada mayoritariamente por lideres religiosos ligados al gobierno de Irdn y que, hasta hace
poco, intentaban calmar las cosas y encontrar una salida a la situacién en conjunto con la APC
(Autoridad Provisional de la Coalicién), gobierno titere apoyado por las autoridades yanquis de
la ocupacion.
Hay sectores como Abdul Asis al-Hakim, que colaboré desde el inicio de manera abierta con la
ocupacion y la APC. Otros, como el ayatollah Ali as-Sistani, comenzaron a reclamar elecciones
para antes del 30 de julio, incluso sin que se vayan las tropas invasoras y aceptan la
“intermediacion de la ONU”. Por fin hay sectores como Al Sadr, que exigen la salida
inmediata de los invasores para que el pueblo iraqui decida qué hacer.

El resultado es que el plan originario de los yanquis (traspasar el poder formal a un
gobierno formado por politicos y figuras iraquies opositoras a Saddam y de cierta
representatividad, para legitimar la ocupacién y amortiguar la resistencia) ha sido derrotado.
Los yanquis no lograron incorporar al gobierno a ningun sector de peso y aquellos que se
incorporaron, se quemaron. El resultado es que la APC (Autoridad Provisoria de la Coalicion) y
su Consejo no tiene ningun peso ni influencia en la poblacion y este dltimo sélo sea una
mascara casi inexistente del poder real: la jefatura militar y politica yanqui. Ahora preparan un
nuevo gobierno provisional, con figuras como Y. Alawi, vinculado a la CIA y al MI-5 britanico,
en un intento de presentar sectores “nuevos” para la poblacién iraqui, y anunciar la “cesion de
soberania a Irak” para consumo interno en EEUU.

Entretanto, el repudio de la poblacién iraqui a la ocupacidon hace que los prondsticos
para ese nuevos titeres no sean muy mejores de lo que fue para el primer Consejo, de los
cuales dos ministros y un ex presidente fueron asesinados.

Ahora el gobierno de George Bush, modificando la posicién original que tenia cuando realizé6 la
invasion y que mantuvo hasta hace poco, apela a la ONU para tratar de salir del pantano y
habla de “cesion de soberania”. Por un lado, el presidente estadounidense le pide a la ONU que
intervenga para convencer a la direccion chiita de que colaboren con él. En este pedido de
intervencion recibe la ayuda de algunos dirigentes chiitas, como as-Sistani que propone que
sea este organismo internacional el que supervise las elecciones que reclama y acepta que un
nuevo gobierno se instale. Por el otro, intenta ampliar la “legalidad” de la ocupaciéon para que
la ONU le cubra las espaldas y le ayude a desmontar la resistencia. Por supuesto que la ONU, y
detrds de ella los paises imperialistas europeos que no participaron de la invasidon, como
Francia y Alemania, estan dispuestos a cooperar plenamente con la politica norteamericana.
Pero eso no les resuelve el problema. Bush cambié la retérica, procura un acuerdo con los
demas imperialismos, pero no lo esencial de la politica y quiere que sus tropas permanezcan
por mas un o dos afios en Irak para garantizarles la fidelidad de los titeres y por ende el botin
del petroleo.

Pero eso obliga a EEUU a mantenerse ahi con tropas y a continuar sufriendo el largo desgaste
de una guerra no convencional contra una resistencia popular que, como vimos, es cada vez
mas dificil de derrotar, y ahora se le suma el golpe politico que significé el retiro de las tropas
espafolas, como producto directo de las movilizaciones populares que voltearon al gobierno
de Aznar y la revelacion de las torturas. Todo parece indicar que esta planteada la posibilidad
de que Irak se convierta en el Vietnam del gobierno de Bush.

26- América Latina- Revolucidn o Colonia- Un epicentro de la revolucidon
mundial.

Se han confirmado los pronésticos de nuestras Tesis para América Latina. Hoy el
continente esta atravesado por procesos revolucionarios contra los gobiernos
sometidos al imperialismo y contra el proceso de recolonizacién en curso..

La determinacion de acelerar el ALCA y la aplicacién de los planes del FMI a cualquier
costo, agrava el panorama y deja sin salida de fondo a los gobiernos pro imperialistas y a los
regimenes de democracia colonial de todo el area. De ahi la relacion entre el ALCA y los planes
militares como el Plan Colombia y Puebla-Panama.
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El cronograma del ALCA se acelera y ese fue el sentido de la reunién cumbre entre Bush
y Lula que acordd la fecha limite del 2005. Esa situacién de avance de la recolonizacién y de la
rapifia, por un lado, y del avance de la miseria de las masas por el otro, lleva a una gran
polarizacidon con crisis econémica y politica de las democracias burguesas, que recorre, aunque
con desigualdades, todo el continente.

En Bolivia, hay un proceso revolucionario obrero y socialista en curso, que tuvo una de
sus maximas expresiones en la insurreccion triunfante contra el recién electo Gonzalo Sanchez
de Losada, y que tuvo al frente a la COB como direccion del conjunto del movimiento de
masas. La situacion revolucionaria de Bolivia es la mas avanzada de todo el continente,
replanteando en forma directa la cuestion del poder obrero contrapuesto al poder burgués.
También planteé en forma directa para toda la izquierda la disyuntiva clarisima entre proseguir
la revolucion hasta la toma de poder o buscar una salida por dentro del régimen, como la de
Constituyente, propuesta a la que se jugaron Evo Morales y la mayoria de las corrientes de
izquierda latinoamericanas. Evo Morales juega todo su prestigio en defender al régimen
burgués a través del apoyo al gobierno de Mesa, quien adquiere por esa via fuertes
caracteristicas de Frente Popular. Al mismo tiempo, Evo Morales, es visto como quien podria
encabezar otro gobierno de Frente Popular mas a la "izquierda", para el caso que movimiento
de masas rompa las compuertas del gobierno de Mesa.

Uruguay viene de una crisis que detoné por el default de Argentina. El gobierno de
Battle apenas se sostiene jaqueado por una serie de huelgas. El Frente Amplio trata de evitar
su caida, para poder asumir respetando el calendario electoral. Las encuestas le dan una larga
ventaja sobre los partidos tradicionales. Y desde ya propone seguir los pasos del PT brasilefio
primero para ganar las elecciones y después para gobernar el pais.

En Paraguay, crisis politicas y rebeliones ya derribaron a Cubas, y dejaron a Gonzalez
Macchi sin ningln apoyo. Sucesivas rebeliones campesinas impidieron hasta ahora la
privatizacidon de las empresas, tarea que tendra que enfrentar el nuevo gobierno que recién
asume. La eleccién de Duarte aunque ponga un presidente con mas prestigio en el poder no
les resuelve ninguno de los problemas de fondo abiertos por la crisis anterior.

En Perd hubo, en 2002, una insurreccion victoriosa contra la privatizacion de la energia
en Arequipa y después una tremenda huelga nacional de profesores. El prestigio de Toledo cae
en picada y trata de mantenerse cambiando de ministros. Ya va para el 5° primer ministro
desde que tomara pose. A pesar de que ha habido un crecimiento econémico de cerca del 5%,
hasta la prensa burguesa discute si podra completar su mandato. La ultima pesquisa le da el
6% de popularidad y empezaron a haber revueltas y insurrecciones locales contra alcaldes
corruptos, uno de los cuales fue muerto por los pobladores indignados.

En Colombia, el ejército, ain con el auxilio de los paramilitares y la asesoria directa de
EE.UU, hasta ahora no consigue derrotar a la guerrilla. Eso esta exigiendo la presencia cada
vez mayor de norteamericanos en el pais, como indica el apresamiento por las FARC de tres
militares norteamericanos ligados a la CIA.

Uribe que llegdé a ganar un apoyo importante en la poblacion, aprovechando el rechazo
a ciertas actitudes terroristas de la guerrilla, ya comienza a sentir, por aplicar a rajatabla los
planes neoliberales, el comienzo de la pérdida de ese prestigio. Perdi6é el plebiscito en que
buscaba respaldo a su plan neoliberal y perdid las elecciones de alcaidia de varias ciudades,
empezando por Bogota, donde gané Garzén, un sindicalista con una propuesta “ciudadana”
bien al estilo de la ola petista.

En Venezuela, no hay como entender el proceso ni el rol de los personajes sin referirse
al proceso revolucionario que desde el Caracazo, arrasé con los partidos burgueses
tradicionales (AD, COPEI, etc), debido al repudio de las masas a todos ellos y acabd llevando al
poder a Chavez. Su victoria, reflejo distorsionado de este proceso de masas, acabd por
polarizar al pais. Venezuela esta totalmente dividida y con una clara alternativa
contrarrevolucionaria organizada en torno a la “oposicion democratica” y sostenida
directamente por el imperialismo EEUU.

El heroismo de las masas derrot6 el golpe impulsado por el imperialismo y orquestado
por la cipaya burguesia local. Chavez, al ser repuesto en el gobierno, intenté conciliar con la
derecha golpista evitando tomar medidas que atacasen el poder econémico de la industria
petrolera y de los medios de comunicacion, que estuvieron detras del golpe. El es un fiel
representante del nacionalismo burgués de hoy en dia, el que por las actuales condiciones
objetivas, tiene muchas mas limitaciones que el de un Perén o un Vargas. Tiene roces con el
imperialismo, pero trata de conciliar con él, por eso nunca pard de proveer petréleo a los
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EE.UU, ni dej6 de pagar la deuda. En el ambito interno aplica fielmente los planes neoliberales,
pero choca contra la politica recolonizadora y bonapartista de Bush en lo que se refiere al
control de las fuentes de energia. De ahi las diferencias alrededor de la cuestion del petroleo,
de la OPEP, de la guerra de Irak, que lo llevan a entrar en colisiébn con el gobierno yanqui, que
prefiere tener un gobierno titere en un pais que suministra 25% del combustible consumido en
EEUU. Los ataques imperialistas y su discurso "tercermundista” atraen la simpatia de los
sectores mas empobrecidos de las masas y de activistas antiimperialistas venezolanos y
latinoamericanos.

Esa situacion presiona sobre toda la izquierda que da un apoyo acritico a Chavez.
Olvidandose de la experiencia con los anteriores nacionalistas burgueses, confunde los roces
con EEUU con una supuesta posicidon antiimperialista de Chavez, tal como pasaba con Perdén o
Vargas™.

Desde la LIT-CI, ante la amenaza de golpes o intervenciéon, llamamos a la mas amplia
unidad de accidn, incluso con el gobierno de Chavez contra el imperialismo y los golpistas.
Pero lo hacemos, llamando a la mas absoluta independencia de clase, teniendo siempre la
perspectiva de preparar una alternativa obrera y popular que luche hasta el fin (enfrentando la
politica conciliadora de Chavez) para expulsar al imperialismo y poner a los trabajadores en el
poder

En Argentina, la eleccién presidencial, combinada con un cierto respiro econémico, la
concesion de ciertas conquistas econémicas y la frustracion del surgimiento de una alternativa
de direccion revolucionaria (en lo que la izquierda, en especial la de origen trotskista, tuvo
gran responsabilidad), produjo un reflujo de la revolucion. Ha habido un primer
fortalecimiento relativo del régimen, a partir de la masividad del voto y de la eleccion de
Kirchner quien, con una serie de "medidas progresivas" en relacidon a los derechos humanos ha
despertado expectativas. Con base a eso, recobré una popularidad y coopté para su proyecto a
una serie de direcciones del movimiento, incluso a todo un ala de los piqueteros.

Pero, ese fortalecimiento es muy fragil. El régimen burgués continda en ruinas y el
proceso revolucionario no se ha cerrado. Siguen planteadas las causas objetivas que llevaron a
la revolucion y el movimiento de masas no esta derrotado. Por el contrario, hoy existe un
importante nuevo elemento con la entrada del movimiento obrero ocupado el que con sus
luchas est4 ocupando el centro de la escena.

Contintdan las presiones del FMI, del Tesoro de los EE.UU y de las multinacionales
poseedoras de las empresas de servicio privatizadas. El gobierno utiliza un discurso por la
izquierda, de resistencia, pero termina aceptando todas las exigencias. Esto se hizo evidente
en la aprobacion de la ley de autonomia del Banco Central, de la ley de patentes, en la firma
del peor acuerdo de la historia con el FMI, en la aceptacidon de la negociacion de la deuda en
los moldes pretendidos por la direccion del FMI, en la autorizacion del aumento de tarifas y en
la total capitulacién frente a las petroleras. Todos estos elementos van acabando con las
expectativas populares lo que favorece al actual proceso de luchas.

En Brasil, Lula, al optar por al sumision mas descarada al FMI y al gobierno de Bush,
ya enfrenta una oposicién creciente. Ya tuvo que enfrentar en el 2003 un movimiento
huelguista de los empleados publicos y en el 2004, un importante sector de los trabajadores
privados, da un salto en su conciencia al pasar a la oposicion al gobierno.

Aunque el gobierno ain mantenga cierta popularidad, ese giro violento a la derecha
genera rupturas, inclusive de algunos de sus parlamentarios, los "radicales"”, y abre un espacio
para la izquierda. Cumplido méas de un afio de mandato ya no convence con el discurso de que
todo se debe a la “herencia maldita” y que ira cumplir con sus promesas en el restante del
mandato e viene acumulando un desgaste importante ante los ataques y el empeoramiento de
las condiciones de vida, con récordes de desocupacion y caida de renta de los trabajadores,
ahora combindndose con varios escandalos de corrupcion, uno de los cuéles involucrando al
principal ministro y jefe del PT, J. Dirceu. Su politica externa considerada “progresista” es cada
vez mas una linea auxiliar, e importante debido a su prestigio, del imperialismo
norteamericano, como se vio en Venezuela, Bolivia y Haiti.

A pesar del sostén por parte de todas las principales fuerzas de la “izquierda del PT” y
de la direccién del MST, alegando que es un “gobierno en disputa”, la necesidad de salir para
la lucha viene encontrando cauces en varios sectores del movimiento sindical, popular y
campesino. Lula llegd a ser recibido con protestos en su base en los metallurgicos del ABC,
cuando visitdé una fabrica de la Mercedes Benz. Hubo una nueva ola de ocupaciones de tierra y

13 Los que tomaban medidas mas duras contra algunos intereses imperialistas
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una serie de huelgas en 2004, sea en la educacion y la salud provincial o0 municipal, sea en
funcionarios federales, etc., aunque no coordinadas debido a la politica de la direccién de la
CUT. Al mismo tiempo esos embates hacen que se profundice el proceso de reorganizacién en
el terreno politico y sindical y que se haya iniciado el proceso de ruptura con la CUT a la
medida que su direccidon se enfrenta al proceso vivo de resistencia a la politica neoliberal del
gobierno de Lula.

Se empez6é a agrupar un polo nacional alternativo a la CUT para luchar contra la
reforma laboral y sindical a partir del encuentro nacional de Brasilia de marzo de 2004 y la
formacion del CONLUTAS. Ese es aun un proceso incipiente que encuentra una fuerte oposicion
no solamente de la burocracia sindical abiertamente gubernista de la CUT, pero también de las
corrientes que se reivindican de la “izquierda de la CUT” y del PT.

El espacio a la izquierda del PT ya es un hecho pero es disputado politicamente entre el
PSTU y el MESD, movimiento lanzado por los parlamentares radicales, expulsados por el PT en
2003, que estan llamando a la construccidon de un “nuevo partido” de izquierda, bajo la sigla
PSOL. La diferencia fundamental entre los dos proyectos es la concepcion del MESD de que es
necesario unir todos los que rompen con el gobierno Lula en proyecto que pueda agrupar
“reformistas e revolucionarios”, y pueda presentarse en las elecciones para desde ahi ocupar el
espacio dejado por el PT en su trayectoria para el neoliberalismo, para el cual toda la actividad
de este nuevo partido se armaria en torno a la candidatura de la senadora Heloisa Helena en
2006. En funcién de este proyecto, no se acepté la unidad en un solo movimiento con el PSTU.
Como la propuesta del PSTU era que un nuevo partido tuviera un programa revolucionario y
una concepcion de partido leninista no se lo permitié participar de las discusiones del nuevo
movimiento para definir las estrategias y concepcion. Esas decisiones del MESD terminaron de
cerrar la definicion de este partido como reformista y electoral, aunque pueda despertar la
atencién y el apoyo de muchos que rompen con el PT debido al peso de sus figuras publicas.

En Ecuador, Lucio Gutiérrez abandona todos sus compromisos con el movimiento de
masas y apuesta a la dolarizacién y a las privatizaciones, sean del petréleo o de la electricidad.
Se juega a la alianza con Bush aceptando la base militar de Manta, el ALCA. Esto esti
generando gran descontento y se han desarrollado una serie de huelgas de profesores, de
petroleros. Se extendié un proceso de rupturas con el gobierno, por parte de sectores del
movimiento de masas y de partidos y organizaciones que estaban en ministerios y salen para
la lucha recreando la Asamblea Nacional de los Pueblos. Ni la CONAIE esta mas en el bloque
gubernamental, y ha habido un intento de asesinato de su presidente. El gobierno de
Gutiérrez, que refuerza los elementos bonapartistas, ha perdido toda la caracteristica inicial de
colaboracion de clases para apoyarse directamente en las viejas oligarquias y en el
imperialismo.

Por otro lado, la campafa contra el ALCA viene adquiriendo peso en América Latina. Al
dar un objetivo unificado a las masas de la region para luchar contra el enemigo comudn, esa
campafia juega un papel central en el avance de la conciencia del movimiento de masas y
también en el desenmascaramiento de las direcciones burocraticas que capitulan al proyecto
colonizador. En el desarrollo de la campafa, las alternativas intermedias tipo "crecimiento
basado en los mercados internos" o Mercosur, van perdiendo fuerza frente a la Unica
alternativa real: La Federacion de Republicas Socialistas de América Latina, lo que vuelve
concreta la consigna Revolucién o Colonia.

X- El Frente Popular, otra forma de responder a la revolucion.

27- Los Frentes Populares vuelven a ser una realidad en América Latina.

En las Tesis sobre América Latina, deciamos que "la combinacién de por lo menos
cuatro factores: el actual caracter de la crisis econémica, la debilidad y crisis de los regimenes,
el ascenso del movimiento de masas y la crisis de direccidon, fortalece la tendencia a
construirse proyectos de colaboracién de clases". Lo que hoy existe ya no es una tendencia, los
gobiernos de Frente Popular ya son una realidad en Latinoamérica.

Por un lado, como enfatizaba Moreno, ellos reflejan la crisis de los regimenes, la fuerza
de las luchas y sobre todo la crisis de direccién revolucionaria. Por otro lado, estos nuevos
Frentes Populares se dan después de la caida de los regimenes burocraticos del Este y de la
destruccion del aparato central del stalinismo, en medio de una polarizaciéon a escala mundial y
sin ningun espacio para politicas reformistas.

Las derrotas de los gobiernos abiertamente neoliberales y pro Consenso de Washington
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llevan a nuevos tipos de Frentes Populares al gobierno. Ademas de Brasil y Ecuador, también
Uruguay se prepara para ese tipo de gobierno a través del triunfo electoral del Frente Amplio.
Hasta en Argentina, dependiendo de lo que pase con el actual gobierno, ya se barajan otras
variantes para cumplir ese papel. Incluso el gobierno de Kirchner, (aunque por su composicion
de clases no lo sea), al ser un subproducto de la revolucibn que ya habia derrotado un
proyecto bonapartista, actia como un gobierno de Frente Popular, intentando engafar a las
masas con discursos seudo "antiimperialistas" y con "medidas progresivas" en relacion a los
derechos humanos. En Bolivia, el gobierno de Carlos Mesa, que se mantiene en el poder
fundamentalmente gracias al apoyo de Evo Morales y su movimiento y que tiene a un asesor
del mismo como ministro, tiene, por ese motivo, fuertes elementos de Frente Popular. En la
medida de que en estos procesos no se den definiciones categoéricas a favor en contra de la
revolucion, es probable que asi como se pueden dar estallidos revolucionarios recurrentes,
también haya experiencias recurrentes de gobiernos de Frente Popular. En ese sentido, Evo
Morales, seria la variante en reserva, para encabezar un Frente Popular "mas a la izquierda" si
las masas sobrepasan la contencion del actual gobierno.

Existe una importante diferencia en los actuales gobiernos de Frente Popular y los de
etapas anteriores. Debido a la actual realidad mundial, todos estos gobiernos tienen un
caracter claramente pro imperialista. Aunque las variantes de Frente Popular no sean las
preferidas del imperialismo norteamericano, una vez que estan instaladas, éste tiene la politica
de utilizarlas para embellecer y facilitar su politica recolonizadora. Esto se evidencia en las
relaciones que estd teniendo con el gobierno de Lula, y en el nuevo papel que le esta
haciendo jugar a Brasil en relacién a América Latina.

Por otro lado el papel de Lula hacia Brasil, asi como el de Lucio Gutiérrez hacia Ecuador,
Mesa en Bolivia y como lo serd el del Frente Amplio en Uruguay, es el de garantizar la
aplicacién a fondo de los planes neoliberales, sirviendo incluso de ejemplo para el resto de los
gobiernos del continente. Ese caracter pro imperialista que, por la magnitud de las crisis
econémicas, se manifiesta desde la aplicacion de las primeras medidas, marca una tendencia
hacia crisis mas o menos r4pida, de esos gobiernos con sus antiguas bases de sustentacion.

28- La politica ante el Frente Popular divide aguas en la izquierda

Al darse estos Frente Populares como respuesta (inmediata o preventiva) a la situacion
ofensiva del movimiento de masas en el marco de la crisis de la economia y del orden mundial,
la experiencia con ellos adquiere trascendencia internacional.

La mayoria de las corrientes de izquierda de Brasil (y fue igual en Ecuador) defendi6
como correcta la participacion en el gobierno (ministerios, bloque parlamentario oficialista),
alegando que eran gobiernos "populares"” o en el mejor de los casos "que estaban en disputa"

La no-participacion en gobiernos de Frente Popular fue siempre un principio de toda
corriente trotskista (como parte del principio marxista méas general de no-participacion en los
gobiernos burgueses) que marcd una barrera divisoria con el estalinismo desde 1935. Hoy, el
Secretariado Unificado, a través de su seccion brasilefia, Democracia Socialista, participa con
ministros en el gobierno de Lula, posicion que fue refrendada por el Congreso Mundial del
su.*

En 1981, la discusién sobre el gobierno de Miterrand llevé a la ruptura de nuestra
corriente con el lambertismo y con la IV-Cl. En ese momento polemizamos contra el
lambertismo que apoyaba las medidas "progresivas" del gobierno. Hoy la polémica esta mas
atras: esta planteada alrededor de si se puede apoyar al gobierno burgués de Frente
Popular e incluso participar del mismo.

En ocasion de la polémica del 81, deciamos que el Frente Popular abre grandes
oportunidades para el partido revolucionario, pues el partido obrero traidor esta en el poder.
Pero también deciamos que, junto con eso, se abren grandes peligros, ya que el partido esta
sometido a grandes presiones.'® Indudablemente esa afirmacién mantiene toda su actualidad.
Nuestra corriente, por su localizacibn en América Latina y en especial en Brasil, esta siendo
sometida a una gran prueba: encarar la batalla contra el Frente Popular encabezado por Lula,
con todas las oportunidades y riesgos que ellos implican. Creemos que es muy necesario, por
la trascendencia que puede llegar a tener este combate, que la situacién brasilefia y las
propuestas del PSTU, sean acompafnadas y discutidas en todos los paises.

14 El anico ejemplo anterior de corrientes trotskistas participando en un gobierno de colaboracién de clases fue el del
LSSP de Ceilan en la década del 60. Por ese motivo fue expulsado de la IV Internacional.
1% Toda esta discusion esta desarrollada en "la Traicién de la OCI" de Nahuel Moreno
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29- El Frente Popular de Combate

Hay corrientes de izquierda que no tienen ministros, que incluso hacen criticas al
gobierno de Frente Popular, pero que no rompen con él. Lo reivindican como "su" gobierno,
participan del bloque parlamentario y llaman a presionar para llevarlo "hacia la izquierda".

Este no es un fenédmeno nuevo. En el ascenso revolucionario de Francia de 1936, que
dio lugar al gobierno frentepopulista de Blum, una tendencia socialista, centrista de izquierda,
dirigida por Pivert, fue arrastrada al apoyo del gobierno burgués de Ledn Blum. En 1981
deciamos "En cuanto a la corriente de Pivert no puede negarse que tenia una postura critica
frente al gobierno y de impulso a las luchas obreras... Sin embargo, su politica con respecto al
gobierno no avanzé mas alla de la critica....Su politica, llamada de ~frente popular de
combate™ consistia en conformar un frente con las bases de los partidos obreros reformistas,
para presionar a sus direcciones traidoras hacia una politica "revolucionaria"...Esto, como
reconoce Guerin, se debié a que “No podiamos repudiar al Frente Popular sin méas tramite,
porque nos aislariamos de ese profundo movimiento surgido de lo mas profundo de las
masas"... Es el argumento tipico empleado por los centristas e inclusive los revolucionarios
que capitulan al frente popular. Ante la necesidad de “no aislarse de las masas™ no llamamos
a éstas a romper con la burguesia y con el gobierno frentepopulista. La revoluciéon francesa de
1936 fue derrotada porque, como dijo Trotsky, ~los obreros fueron incapaces de reconocer al
enemigo porque se lo habia disfrazado de amigo™"°.

El mismo papel de disfrazar al enemigo de amigo, es el que juegan las corrientes que
dicen que los gobiernos de Frente Popular, son gobiernos en "disputa" a los cuales se les
puede cambiar el rumbo mediante la presion. Otra caracteristica del F.P.C actual es que en
general tiene vinculos con el régimen democréatico burgués, como parte de todo aquel proceso
de adaptacion de la izquierda que describimos mas arriba, o sea, aunque haga fuertes criticas
al gobierno o hasta rompa con el partido en el gobierno, continla apostando en la via electoral
y en el régimen.

Desde la LIT-CI tenemos hacia esas corrientes, la misma politica que tuvo Trotsky en
relacion a Pivert: los llamamos a romper con el gobierno burgués y los invitamos a
construir juntos el partido revolucionario, que dirija la lucha contra el gobierno,
contra el imperialismo y por una salida obrera y popular.

X1: El salto de la reorganizaciéon del movimiento obrero y de masas y la crisis
de direccioéon revolucionaria

30: El avance de la conciencia y sus contradicciones

Teniendo siempre en cuenta las desigualdades, una de las caracteristicas de la situacion
revolucionaria mundial abierta en la entrada del siglo XXl es la reversiéon de algunos de los
aspectos mas atrasados de la conciencia del movimiento de masas a nivel internacional.

El periodo de crisis y de amplia confusion ideoldgica y programatica, provocado por los
efectos de la restauracion del capitalismo y la contraofensiva imperialista, empezd a ser
superado a partir de la crisis del neoliberalismo. La propia realidad del capitalismo cada vez
mas mundializado, las politicas econdmicas generalizadas via los planes neoliberales y ahora la
doctrina de la "guerra preventiva" de Bush, han ido provocando un avance en la conciencia
antiimperialista. El movimiento de masas, empez0 a identificar con claridad a su enemigo y
a ver la necesidad de enfrentarlo. Este avance en la conciencia antiimperialista se evidencia, y
a la vez se retroalimenta, con el crecimiento de las movilizaciones antiglobalizacién y
fundamentalmente con las manifestaciones contra la guerra. Pero ademas, se expresa
cotidianamente en los paises periféricos donde el movimiento de masas identifica al FMI con
sus sufrimientos y orienta sus movilizaciones contra él.

La combinacion del permanente ataque imperialista a través de los planes neoliberales
con la respuesta cada vez mas fuerte del movimiento de masas y la imposibilidad de
concesiones reformistas, ha ido generando también un avance en la conciencia anti-
régimen. Disminuye considerablemente la credibilidad en las instituciones, en las elecciones
como factor de cambio, en la justicia que aparece inmersa en la corrupcidon. Esto tiene
consecuencia sobre la relaciéon con las direcciones contrarrevolucionarias, uno de los
principales sostenedores del régimen democratico burgués. La creencia en esos aparatos es
mucho mas fragil que la que hubo con el stalinismo y la experiencia con las nuevas direcciones

16 La traicion de la OCI, Nahuel Moreno, 1981
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reformistas y nacionalistas es mucho mas rapida. En este aspecto se esta mostrando toda la
dimension positiva de la liberacidon de la camisa de fuerza provocada por las revoluciones del
89-91.

Sin embargo esto no significa que ya se han superado todos los elementos de atraso en
la conciencia. Mas bien el proceso es parcial y contradictorio. El proceso que describimos de
adaptacion de las direcciones alcanza también al activismo y a las masas. Las ilusiones
democraticas y pacifistas (la no-violencia, etc.) son ain muy fuertes en importantes sectores
de la vanguardia (especialmente en los paises imperialistas) que viene de los ultimos procesos
de lucha. El horizonte aun es la reforma del régimen, no su superaciéon revolucionaria. Si
tuviéramos que resumir en una frase diriamos que la conciencia del movimiento de masas aun
es reformista. O sea, si bien crece la conciencia "antiimperialista”, y también el descreimiento
de amplios sectores con las instituciones de la democracia burguesa, debido a la crisis de
direccion revolucionaria, aun predominan las propuestas de reformas del sistema y cambios
por dentro del régimen del tipo de "democracia participativa”, "horizontalidad" o las de
"humanizacion del capitalismo™ (tasa Tobin, etc.), que llegan via las ONGs, Foro Social Mundial
y gran cantidad de ex marxistas que se han volcado a las "salidas intermedias".

31: La crisis de direccién, principal obstaculo para el avance de la revoluciéon
mundial.

Esta situacion favorable de la lucha de clases no nos debe cegar. Basta pensar en los
procesos revolucionarios de Bolivia, Venezuela, Ecuador, Argentina, y en el papel de las
viejas y nuevas direcciones, para constatar que el problema de la direccidon revolucionaria
sigue siendo determinante para la victoria o la derrota de las revoluciones.

Ese es el problema de los problemas y el gran desafio que tiene planteado nuestra
Internacional, en especial en el continente donde estamos mejor implantados, Latinoamérica.

Analizar el proceso de liberacion de fuerzas producido con la derrota del aparato
stalinista, y el proceso de reorganizacién, es clave para poder aprovechar esos procesos en la
construccion de fuertes partidos nacionales como secciones de una Internacional
revolucionaria.

La combinaciéon de una caracterizacién y una politica correctas con una intervencion
audaz, nos puede permitir jugar un papel importante en este profundo proceso de construccién
de una nueva direccion revolucionaria.

El otro aspecto de la crisis de direccibn revolucionaria, es la existencia de las
direcciones contrarrevolucionarias (viejas y nuevas) con las que debemos disputar ese proceso
de reorganizacion.

32- Las direcciones oportunistas

Después del colapso del estalinismo, podriamos dividir en 4 grandes corrientes a las
actuales direcciones oportunistas.

Los social-liberales: son la socialdemocracia actual que dicen querer un término
medio entre la socialdemocracia anterior y el neoliberalismo, pero que en verdad son
neoliberales "con rostro humano". Aplican la politica del neoliberalismo, diciendo que hay que
reconocer "la bancarrota del Estado de Bienestar Social" y aceptar las contra-reformas
neoliberales, a las que le agregan algunas medidas compensatorias "focalizadas en los
pobres”. Este sector retoma viejas banderas de la socialdemocracia, como la reforma gradual
del Estado, el respeto al orden vigente y la "democracia como valor universal”, pero adaptadas
al grado actual de ataque del neoliberalismo. Son defensores del orden mundial, de la ONU, de
la OTAN. Un ejemplo de la politica de estos sectores son los gobiernos de Tony Blair,
Schroeder y Jospin. Ultimamente han incorporado nuevas fuerzas como el PT brasilero, el
Frente Amplio uruguayo y varios viejos PCs reciclados, (tanto en el Este como Occidente) como
es el caso del PDS, ahora DS, el antiguo PC italiano.

Los “nacional-populares”: Este otro sector se identifica con un perfil antiimperialista
0 nacionalista y en general tiene méas peso en los paises periféricos. Son nuevos aparatos que
controlan sus bases sociales con métodos bonapartistas tipicos del stalinismo, ademas algunos
de ellos tienen origen y estan vinculados a lo que resta del stalinismo o al castrismo. Hacen
parte de él, corrientes como la direccién del Movimiento de los Sin Tierra de Brasil, la CONAIE
de Ecuador, las FARC colombianas, el MAS boliviano, el MVR chavista, corrientes de base de la
Iglesia vinculadas a la Teologia de la Liberacién... Llaman a la lucha contra el imperialismo e
impulsan acciones directas del movimiento, pero buscando como alternativa un capitalismo
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con distribucién de rentas e independencia nacional. En general tienen la estrategia de la
revoluciéon nacional-democratica, e impulsan los "frentes democraticos populares”, con
sectores burgueses. Muchos de ellos encabezan luchas importantes por la tierra, por los
derechos de las nacionalidades indigenas, contra el imperialismo y los gobiernos titeres.

Estos sectores encabezaron la campafia contra el ALCA, pero al pretender enfrentar al
imperialismo, defendiendo una alianza programatica con sectores nacionalistas de la
burguesia, estén sujetos a fuertes contradicciones entre su discurso y su préctica. Esto quedo
claro en Brasil después de la asuncién de Lula. Con la entrada de ministros ligados a ellos,
quedaron paralizados por su confianza en que esos sectores "progresivos"”, de la burguesia y el
gobierno, llevarian adelante una “negociacion soberana”. Debido a la imposibilidad de un
nacionalismo burgués que se enfrente al imperialismo, estos sectores acaban en un callejéon sin
salida. Ademas, por su posicion con relacion al estado burgués, pueden ser cooptados al
aparato a través de ministerios, o puestos en la burocracia o desviarse para perspectivas
electorales, como ocurrid tanto con la CONAIE, como con el MST y con Evo Morales en Bolivia.

Uno de los referentes de esta corriente es Chavez, pero la referencia politica mas
general es Fidel Castro. Esto implica la identificacién con la actual estrategia de la direccion
cubana, que se ubica contra el ALCA, pero que también hace acuerdos con el imperialismo
europeo a partir de lo cual viene desarrollando el proceso de restauracién en Cuba.

Con relacién a estas corrientes, no debemos dudar en participar a fondo de los
movimientos de lucha que ellos impulsan o dirigen y ser defensores intransigentes de las
reivindicaciones progresivas que esos movimientos expresen. Junto a eso, tenemos que tener
en claro que la definicion de una corriente no se hace por la lucha que dirige o por
quien la ataca, sino por la politica y el programa que ella defiende. Algunos sectores de
vanguardia y corrientes que se reivindican marxistas revolucionarias, igualan el caracter de la
lucha con el caracter de su direccién, y por eso ven a estas corrientes como progresivas o
revolucionarias empiricas. Ese error los lleva a hacer seguidismo a corrientes que tienen un
programa nacional -desarrollista, que ni siquiera alcanza a ser anticapitalista.

33- Las direcciones que abandonan el marxismo revolucionario

Existe un tercer sector que viene del marxismo revolucionario, pero que estan en un
progresivo alejamiento de él. Se ubican como corrientes centristas regresivas, ya que van de
la revoluciéon hacia la reforma, hacia lo que podriamos llamar de "neo-reformismo™

Hoy vemos a corrientes que hace 10 afos reivindicaban la revolucién socialista, y que
ahora aceptan la posibilidad de reforma del estado burgués, la participaciéon en gobiernos
burgueses y reivindican el "papel progresivo” de la ONU, o que centran toda su politica y
actividad en la disputa electoral.

Quien encabeza este pelotdn que abandona el marxismo revolucionario es el SU,
(Secretariado Unificado) quien fuera el trotskismo en Europa y hoy considera que se han
borrado las fronteras entre la revoluciéon y la reforma, a partir de ver al colapso del estalinismo
como un gran retroceso que saco6 a la revolucion del horizonte. A partir de ahi, reivindica el
papel de la ONU, retira de su programa la Dictadura del Proletariado y reivindica la
participacion en gobiernos burgueses. EI SU ha terminado su camino de la revolucion
hacia la reforma, ha dejado de ser centrista, y se ha ubicado claramente como parte
del reformismo

Pero hay otras organizaciones que no han contemplado ese camino, que siguen siendo
centristas, pero con una clara tendencia hacia la derecha, hacia el reformismo. Podemos decir
que se estan alejando del programa revolucionario tomando todos o algunos de los siguientes
aspectos:

-Las posiciones en relacion a la ONU y el problema de la paz: Pasan a defender
la intervencion de la ONU como "alternativa de paz" o para "frenar al imperialismo"” o al
sionismo. Plantean una perspectiva que no habla de la revolucién mundial ni de la destruccion
del imperialismo, sino de wuna ‘“asociacibn mundial de ciudadanos" via las
democratizacion/refundacion de la ONU.

-Pasa a ser aceptable la participaciéon directa en gobiernos de Frente Popular.
El SU lo ha llevado a la practica a partir de la participacién con ministros del gobierno de Lula.
Pero otras corrientes que se reivindican trotskistas o marxistas revolucionarias, no tienen
ministros, pero consideran licito ser parte del bloque de parlamentarios oficialistas y reivindicar
al gobierno de Lula como propio.

-La relacion con la democracia burguesa. En medio de profundos procesos
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revolucionarios, se proponen salidas por dentro del régimen burgués. La revolucién argentina
plante6é este problema de principio, ya que las principales corrientes que se reivindican
trotskistas, proponen la Asamblea Constituyente como consigna de poder (como PO) o las
elecciones como medio de cambio (como el MST), y los céalculos electorales son los que definen
sus politicas partidarias. En Brasil, uno de los principales motivos de por qué la izquierda del
PT no enfrenta frontalmente al gobierno de Lula, es porque debido a sus calculos electorales,
hacen lo imposible por mantenerse por dentro del PT.

-No se privilegia el desarrollo y fortalecimiento de los organismos de poder y
no se los pone en funcién de la lucha por el poder estatal. Asi pasé en Ecuador en el
2000 con el Parlamento de los Pueblos, y en Argentina con las Asambleas Populares, las
Asambleas Piqueteras, las coordinaciones de Fabricas Recuperadas. La légica electoral de estas
organizaciones, las lleva a aparatar y esterilizar a los embriones de doble poder que surgen.

34- El fundamentalismo musulman

Desde los ~80, después de la revolucion irani, un nuevo fendmeno politico crecié en
todo el mundo arabe musulméan: las corrientes fundamentalistas. A pesar de las grandes
diferencias entre ellas (que van desde los talibans al Hezbollah, pasando por el FIS argelino,
Hamas y la organizacion terrorista Al Qaeda) podemos definir algunos rasgos comunes:

-Son direcciones burguesas apoyadas en las diferentes alas de la jerarquia musulmana
(chiitas o sunita wahabita).

-Después de la bancarrota del stalinismo y del antiguo nacionalismo burgués pan-arabe
de los afios 60-70, ocuparon su espacio en la resistencia al imperialismo y a los gobiernos pro
imperialistas, lo que les granjed gran prestigio entre las masas de toda la region.

-Proponen alternativas teocraticas (estados islamicos), que son dictaduras religiosas
que persiguen a los activistas obreros y a toda corriente que no acepte sus doctrinas
reaccionarias. En algunos casos adquieren un caracter facistoide (talibans), y por su naturaleza
burguesa y teocrética, nunca son consecuentes en la lucha contra el imperialismo.

En la izquierda mundial se abrié una discusiéon sobre la politica a tomar ante los
enfrentamientos entre estas corrientes y el imperialismo. Hay quienes plantean que se tratan
de dos sectores igualmente reaccionarios, y que la politica debe ser llamar a la paz, fue el caso
de la consigna "ni Bush ni taliban", durante la guerra de Afganistan.

Nosotros no tenemos dudas. Ante el enfrentamiento con el imperialismo la LIT-CI
defiende la derrota del imperialismo y por lo tanto el triunfo del pais agredido,
independientemente de cuan reaccionaria sea su direccion. En consecuencia, preservando la
independencia politica y de clase y sin dar apoyo politico a esas direcciones, llamamos a la
unidad de accién con las corrientes islamicas y con todos los que estan enfrentando al
imperialismo. Seguimos, asi, la tradicion del trotskismo expresada en la guerra China-Japon,
en Vietnam, y en la guerra de las Malvinas.

También somos claros al repudiar la politica de las organizaciones que aparecen como
defensoras de la matanza indiscriminada de sectores populares simplemente por el hecho estar
bajo los “gobiernos enemigos o infieles” y que inspiran en las masas musulmanes una idea
equivocada de como enfrentar al imperialismo. La utilizacién del terrorismo indiscriminado
como hacen Al Qaeda y sus seguidores, s6lo ayuda al imperialismo a ganar a las masas para
su politica, tal como lo mostré el 11 de septiembre.

35: las fases de la reorganizacion.

La destruccibn del aparato stalinista central abri6 un profundo proceso de
reorganizacion del movimiento obrero y popular, que pegdé un salto con la profundizacion de
las crisis y del ascenso, y que paso por diferentes fases:

A principios de los " 90, se expreso6 por la negativa. Las viejas centrales, como la COB y
la misma CGT argentina, entraron en profunda crisis y pérdida de convocatoria, lo que provoco
desorganizacion de las luchas iniciales contra el neoliberalismo. Surgieron nuevos organismos
como la CTA, en Argentina, pero eran minoritarios y tenian una posicion reformista y de
colaboracion de clases, su aspecto progresivo era el caracter interno mas democratico. La CUT
y la COSATU, surgidas en la década anterior, y con caracteristicas de clase y combatividad, se
consolidaron pero perdiendo las caracteristicas de centrales democraticas y de lucha y se
fueron transformando gradualmente en centrales de concertacion. El giro a la derecha de todos
los aparatos generaban oposiciones por la izquierda, pero muy minoritarias. A nivel politico no
se dieron expresiones revolucionarias de peso. Surgieron nuevas organizaciones a la izquierda
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de los PCs (que cada vez mas se asociaban a la social democracia) como Refundacion
Comunista de Italia, pero con politicas reformistas.

A mediados de los 90 surgen movimientos poderosos de composiciéon popular,
campesina o indigena, con repercusion internacional como el EZLN mexicano, el MST
brasilefio, la CONAIE ecuatoriana, los cocaleros bolivianos. Estos organismos reflejan los
procesos de enfrentamiento con el imperialismo, pero al mismo tiempo sufren la influencia de
todo el retroceso de la burocracia cubana en direccién al estado capitalista y el retroceso
ideolégico de la década. Tienen una estrategia que esta por detrds de la que tuvieron los
sandinistas en el 79. Expresion de eso es la posicion de Marcos que dice no querer el poder de
estado, la politica de la CONAIE cuando la insurreccion del 2000 y con relacion a Gutiérrez y la
de la direccion del MST brasilefio en relacién a Lula.

Al final de la década del 90, surge el movimiento antiglobalizacidn: sectores de la
juventud, en particular de las clases medias y centralmente en los paises imperialistas, pasan
a movilizarse contra los efectos de la globalizacion capitalista y se ligan a movimientos
populares de la periferia. EI subcomandante Marcos es una referencia importante, existe
simpatia por el MST, por los bolivarianos pro-chavistas, por la coordinadora de aguas de
Cochabamba, etc. Lo muy positivo es que se dirigen contra la accién de las multinacionales y
de los organismos econdmicos y politicos del imperialismo. Junto a eso existe en esos sectores
confusidn ideolégica, como producto de la década pasada y de la accidon de los sectores
reformistas y centristas de derecha que disputan la direccibn de este sector. La confusién se
expresa en la falta de una estrategia socialista clara, en el cuestionamiento al centralismo y a
la necesidad de un partido, en la discusién sobre el papel de la clase obrera, los "nuevos
sujetos sociales”, el rol de los "movimientos ciudadanos”, las ONGs, etc.

Se da un salto en la reorganizacidon con la nueva situacion abierta con la
entrada del siglo XXI: lo que antes era embrionario ahora aparece con fuerza y en escala
internacional. Encontramos procesos Vvivos tanto en Latinoamérica, como en Asia o Europa. En
Europa, el movimiento antiglobalizacién vuelve a crecer y empieza a darse un cambio de los
sectores sociales que actian en su interior. Aunque con desigualdades de pais a pais, con la
entrada del movimiento obrero y de la izquierda socialista, se estd rompiendo el predominio
casi exclusivo de las ONGs poli clasistas. Eso esta abriendo la polémica sobre la necesidad de
pasar a definiciones contra el imperialismo y no sé6lo contra algunas de sus manifestaciones.
Se esta discutiendo sobre cuales deben ser las banderas que unifiquen a los explotados en la
lucha contra el enemigo comun, sobre la perspectiva para llevar esa lucha hasta el fin. La
politica de Bush abrié una discusion sobre la naturaleza del orden mundial, sobre la ONU,
colocando en posiciéon insostenible a elaboraciones como las de Toni Negri sobre el "Imperio
virtual'. Todo abre nuevos espacios para introducir la propuesta de salida socialista y
revolucionaria.

En el caso de la izquierda europea tradicional, las alternativas social-liberales y
reformistas tradicionales estan entrando en crisis y una larga discusion y/o reorganizacion se
esta procesando. Esto se expresa a través de las crisis de la IU espafiola, el PDS italiano, el LP
inglés y el PCF, o a través de nuevas articulaciones de izquierda, tipo Refundacién Comunista,
Bloque de lzquierda, SSP.

El proceso es mas lento a nivel de los aparatos sindicales europeos. Teniendo en cuenta
eso, es muy importante el proceso que se estd dando en algunos importantes sindicatos de
Inglaterra y Italia o de surgimiento de nuevos sindicatos. En el primer caso, varias listas
sindicales impusieron derrotas a la burocracia y el sindicato RMT ha autorizado a la seccional
escocesa a cotizar para el SSP, lo que es histérico y ha generado una violenta reaccién del
Labor Party y de la burocracia de la central britanica contra ellos.

En América Latina, el continuado proceso de enfrentamientos contra el imperialismo
se da en medio de la descomposicion de las direcciones tradicionales y de un masivo proceso
de reorganizacion. Las antiguas direcciones ya venian perdiendo su prestigio y no pasan en
general de una sombra de lo que fueron (peronismo, aprismo, MNR, etc.). Las nuevas que
asumen los gobiernos (PT, Gutiérrez), lo hacen con un previo giro pro imperialista que las
vuelve candidatas a heredar el desgaste de los neoliberales.

Al calor de los procesos revolucionarios surgieron nuevos organismos o se revitalizaron
otros que se habian originado con anterioridad. Asi en Ecuador cobra nuevo peso la CONAIE y
surge el Parlamento de los Pueblos, que constituyé un verdadero doble poder. En Bolivia
habia adquirido gran preponderancia la Coordinadora de Aguas de Cochabamba y gana un
gran espacio el movimiento politico de los cocaleros dirigido por Evo Morales, que presentado
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como partido, (el MAS), casi gand las elecciones presidenciales en el Gltimo periodo se da una
revitalizacion de la Central Obrera Boliviana.

La COB casi desaparecida por la derrota del 85 y la accion de su antigua direccion
progubernamental durante todos los afios 90, ahora ha encabezado la insurrecciéon y volvio a
ser un referente para todo el proceso revolucionario que echd a Goni y ahora enfrenta a Meza.

En Argentina, se dio un proceso intenso de organizacion obrero y popular. Al calor de la
revolucion se ha ido desarrollando un gran movimiento asambleario que recorrié todo el pais y
que tuvo diferentes expresiones que fueron ganando y perdiendo peso en diferentes momentos
de la revolucion. Asi surgieron las asambleas populares, las asambleas piqueteras, las
coordinadoras de fabricas recuperadas, cobra nuevo peso el Encuentro Nacional de Mujeres y
ultimamente comenzé el surgimiento de oposiciones y nuevas direcciones sindicales. En cada
uno de estos organismos se presentd y se sigue presentando la opcidon de ir hasta el fin en la
perspectiva anticapitalista o degenerar en organizaciones de ayuda humanitaria dependientes
del estado burgués que sélo pueden llevar a la corrupcién.

La revolucion argentina, también ofrecié a la izquierda, en especial la de origen
trotskista, la oportunidad de encabezar el surgimiento de una nueva direcciébn con peso de
masas. El PO y el MST estaban a la cabeza de las asambleas populares y del sector piquetero
mas combativo. Zamora era el referente politico de mayor prestigio. Pero esa oportunidad se
frustrd, a partir de la l6gica electoralista de estas corrientes que las hizo asumir el aparatismo
y la auto proclamacion como signo distintivo.

En Brasil, la lucha contra el ALCA, fuerte impulsora de una reorganizacion al combinarse
con el ascenso del frente popular, planteé para las fuerzas que encabezaron la lucha (MST,
Pastoral, etc.) la contradicciéon de mantener la lucha contra el imperialismo apoyando a un
gobierno que quiere llevar la negociacion en buenos términos con EE.UU. El caso brasilefio
tiene una importancia simétrica al que tiene el gobierno de Lula como salida frentepopulista.
La experiencia con el PT va a ser seguida a escala mundial. Una nueva reorganizacion esta en
marcha en Brasil a partir de ese proceso colocando la posibilidad de nuevos movimientos de
clase y de un nuevo partido de izquierda contra el frente popular. Una serie de sectores
empezaron a enfrentarse con la CUT, en primer lugar los que como los funcionarios publicos
han tenido enfrentamientos con el gobierno y se han visto obligados a enfrentarse con la
direccion de la central. Pero también los sectores méas dinamicos de los trabajadores privados
tienen planteado la necesidad de romper con la CUT por su “gubernismo” a la medida que
apoya las reformas neoliberales de Lula, como la sindical y laboral. Un primer intento de
organizar una alternativa para este proceso objetivo fue el Encuentro Sindical Nacional
Contra la Reforma Laboral y Sindical con cerca de 1800 dirigentes, y llamd a la formacion
del ConlLutas que tratan de organizar la lucha contra las reformas con el apoyo del PSTU pero
teniendo en su contra la omision o la oposicion de todas las corrientes de la izquierda del PT y
del MESD. Lo mismo pasa en el movimiento universitario, donde un polo de oposicion a la
conduccién gubernista de la UNE (el PC do B) realizé un encuentro nacional con cerca de 1300
activistas para luchar contra la “reforma universitaria” que quiere impulsar el gobierno para
atacar la universidad publica.

En Asia, las corrientes a la izquierda de los aparatos tradicionales surgen tanto en
Corea del Sur como Filipinas, India, Pakistan, Indonesia, etc.

36: Los partidos y/0 movimientos anticapitalistas
En el dltimo periodo, ha sido lanzada una propuesta politica que intenta ocupar el
espacio a la izquierda de los aparatos socialdemodcratas y stalinistas. Se trata de los llamados
"partidos anticapitalistas" . Por ejemplo, la politica del DSP australiano esta en el marco de esa
propuestas. EI SWP britanico lanzé junto a un diputado laborista (Galloway) y a la Asociacion
Musulmana del Reino Unido, un llamado a construir un movimiento de ese tipo llamado
Respect (respeto), que levanta 10 puntos que se limitan a unir a los que estan contra la
guerra y neoliberalismo. También existe ya una articulacién tendiente a una "conferencia
anticapitalista europea" y a una "red mundial de partido radicales" para la cual ya hubo una
primera reunién en el Foro Social Mundial de Mumbai. Aunque haya diferencias y matices entre
las fuerzas que convocan a estos eventos, podemos resumir esas propuestas en algunos ejes:
a) Construir un espacio unitario a la izquierda de la socialdemocracia y del stalinismo,
y una expresion politica electoral de las fuerzas que rompen con esos aparatos, en
particular de las que se congregan en los movimientos antiglobalizacion.
b) El nombre anticapitalista facilita su aceptacion por los que repudian la politica
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social-liberal de la social-democracia actual y las traiciones del stalinismo. No
obstante esos partidos y alianzas no tienen un programa anticapitalista. Hablan de
anticapitalismo pero se ubican en el marco del régimen y del estado burgués. En
general tiene una plataforma contra aspectos del capitalismo actual, en particular
contra el neoliberalismo, pero no proponen una salida socialista.

c) El gran defensor de ese tipo de propuestas es el SU, quien lo hace a partir de su
caracterizacion de que después de la caida del Muro de Berlin, no existe razén para
separar en diferentes partidos a los revolucionarios y reformistas. Proponen
abiertamente "la alianza entre los revolucionarios y los reformistas honestos".

d) La concretizacién de ese proyecto pasa por unir a los que rompen con los aparatos
en un partido "anticapitalista" con un programa centrado en la humanizaciéon del
capital (“otro mundo es posible™).

e) Se proponen construir "partidos amplios" o frentes, sin centralizacién, volcados
centralmente a la participacion electoral

f) Por lo tanto, por su programa y método de construccion, se trata de proyectos de
nuevos partidos o movimientos reformistas, que se ocultan bajo la denominacion
de "anticapitalistas". Este neo-reformismo es un fendmeno internacional que se
estd se extendiendo y articulando. La conferencia de la izquierda anticapitalista
europea plantea presentar lista comin en la préximas elecciones europeas del
2004 e incluso “dar los pasos técnicos necesarios que hagan posible la constitucion
del partido europeo de la izquierda anticapitalista y alternativa”.

Hoy esas corrientes son el mas grande obstaculo para que las rupturas con los aparatos
se orienten hacia la construccion de partidos revolucionarios. Por lo tanto nuestra estrategia
es disputarles ese espacio. Nuestra participacion o no en esos frentes o partidos, es un
problema téctico, que dependera del analisis concreto. En ciertos casos nuestros partidos
pueden entrar a esos agrupamientos para desarrollar una politica revolucionaria en su interior
(como lo hemos hecho, o lo hacemos, en Brasil, Bolivia, Portugal y Espafia). En otros casos
podemos llamar directamente a una alternativa revolucionaria y disputar el activismo. Lo que
no es tactico, sino de principios, es la necesidad de dar un combate programatico y politico
implacable contra su programa y politica reformistas.

37 : El espacio para las posiciones revolucionarias.

Frente a esa combinacién de crisis mundial, ascenso, lucha antiimperialista, avance de
la conciencia pero aun con resquicios muy gruesos del retroceso del inicio de la etapa,
descrédito de las viejas opciones socialistas y comunistas, un nuevo proceso esti en curso y
un nuevo espacio, a la izquierda de los viejos aparatos, surgidé en el movimiento y en
sectores de masas. Eso se refleja en Francia, en los resultados electorales de la LO y la LCR,
en el fendmeno de las Socialist Alliances en Inglaterra, en el desarrollo del Bloque de Izquierda
en Portugal, del LPP de Pakistan, la SA de Australia, etc.

Ese fendbmeno ya es objetivo, pero son las fuerzas que estan abandonando el marxismo
revolucionario las que se estan candidatando para ocupar ese espacio. Pero no esta escrito que
tenga que ser asi. Esta abierta la posibilidad para entrar en esa pelea, se trata de una disputa
feroz por ese espacio entre la alternativa revolucionaria y las varias corrientes que expresan el
centrismo de derecha, la mayoria de las cuales tiende al neo-reformismo.

XI11 - La construcciéon de los partidos revolucionarios

38- Frente a la situacion objetiva mundial y frente al abandono por la gran mayoria de
la izquierda de la perspectiva del poder y del leninismo y de su més grande concrecién, el
partido para la toma del poder, queremos reafirmarlo y decir que la llave de la historia, la
salida positiva a esa crisis es la construcciéon de partidos revolucionarios con influencia de
masas que puedan encabezar los procesos revolucionarios y plantear la toma del poder por los
trabajadores y sus aliados de clase.

Por eso, sigue siendo una de nuestras dos estrategias permanentes (la otra es impulsar
la movilizacién hacia la toma del poder) la construccion y el fortalecimiento de partidos de ese
tipo. Partidos que se muevan en el terreno de la revolucién y no en el del derecho y que
tengan la estrategia de construirse en los sectores mas concentrados y mas explotados del
proletariado. Es tarea de primer orden de los partidos y grupos de la LIT-Cl, su
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fortalecimiento, tomando como tarea central la insercién en el movimiento obrero y la pelea
por la direccién en los diferentes sectores del movimiento de masas a donde podamos llegar.

Para poder avanzar en este objetivo, es central tener una politica para la acumulacion
de cuadros y una actitud ofensiva en la batalla programatica, tedrica e ideoldgica, contra los
sectores que intentan llevar al proletariado y al movimiento de masas detras de salidas
burguesas, de conciliacién de clases, que los alejan de la lucha por el poder.

El avance y fortalecimiento de nuestros partidos no lo podemos encarar s6lo desde el
punto de vista del crecimiento lineal, vegetativo, sino que debe ser una preocupacion
permanente buscar todas las posibilidades que nos permitan avanzar hacia fusiones, que
impliquen saltos en nuestra construccion

X111 - La tactica de FUR en el momento actual

39. El proceso subjetivo en general avanza mucho mas lento que el objetivo,
por lo que no se puede pensar en un crecimiento lineal del partido revolucionario para poder
dar respuesta al proceso en curso. Por otro lado, en medio del ascenso y de los procesos
revolucionarios, es probable que sectores que rompan con la progresiva integracién al régimen
de sus organizaciones (sean los aparatos contrarrevolucionarios o las corrientes que
abandonan el marxismo) tiendan a asumir posiciones revolucionarias en la practica.. Por eso
motivo, es central estar preparados para aplicar una politica de Frente Unico Revolucionario
para esos sectores, a fin de avanzar hacia una alternativa revolucionaria que pueda presentar
una alternativa obrera y popular a la crisis.

Nuestra corriente a través de su fundador, Nahuel Moreno, hizo tres formulaciones de la
tactica del FUR. En todas ellas era expreso el objetivo de avanzar en la construccion del partido
revolucionario y de la IV Internacional, y todas incluian un llamado a las corrientes
revolucionarias y revolucionarias inconscientes que rompian con las direcciones reformistas de
masas. Pero en la primera’’ se priorizan las acciones en comin y el movimiento creado para
potenciar esas acciones, mientras que en la segunda'®, aunque se llama a esas acciones, se le
daba un caracter mas restringido a la tactica, ya que el FUR aparecia como transicion hacia el
partido revolucionario comun. A su vez, en la tercera formulacion®, se vuelve a ampliar el
ambito de aplicacion del FUR, planteandose acuerdos revolucionarios incluso a nivel sindical,
en la medida en que aun no se pueda avanzar hacia el partido en comun.

En la actual situacibn cuando aun pesa sobre los sectores que rompen con el
reformismo, la confusion ideoldgica de la década pasada, sobre todo en lo que tiene que ver
con la concepcion de partido, parece mas indicado trabajar con la formulacion méas amplia,
mas abarcativa de FUR.

En ese sentido haremos un llamado a las corrientes revolucionarias, a los
sectores que rompen con los aparatos reformistas, a los que rompen con las
corrientes que abandonan el marxismo revolucionario, a actuar en forma conjunta,
en base a una propuesta revolucionaria (lo que incluye la posibilidad de construir un
partido revolucionario en comun) de forma de potencializar nuestra accién en la
lucha de clases, avanzando en el sentido de la pelea por el poder para los
trabajadores. Y ese debe ser uno de los criterios centrales para el FUR: un programa
para la lucha por el poder.

Hasta el momento, aun en los procesos mas agudos, no han surgido corrientes de algin
peso a las que podamos definir como revolucionarias inconscientes. La misma confusion
ideolégica a que nos hemos referido y la inexistencia de un fuerte polo revolucionario en la
mayoria de los paises dificulta el desarrollo de esas corrientes revolucionarias. Y las nuevas
alternativas centristas o neo - reformistas intervienen en esos procesos atrayendo a muchos
de esos sectores que rompen con los grandes aparatos, como se da en Brasil con la propuesta
de la lzquierda Socialista y Democréatica®®. Es decir, el desarrollo de esas corrientes no puede
ser espontaneo, sino que necesita de la existencia de un polo revolucionario (aunque sea
pequefio) capaz de desarrollar una fuerte batalla politica e ideolégica contra todas las variantes
del neo-reformismo.

Es importante estar armado con la tactica del FUR, aunque hoy aun no se evidencien

17 1958- Tesis de Leeds

8 1984-85 Tesis mundiales

1° 1986- Resoluciones del Comité Ejecutivo Internacional

20 propuesta de los "parlamentarios radicales" expulsados del PT de formar un nuevo partido reformista, electoralista
en Brasil
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esas corrientes que tienden hacia la revolucion. En la medida en que la situacion revolucionaria
se siga desarrollando, produciendo nuevas insurrecciones obreras y populares, mas sectores
de masas iran haciendo su experiencia con la democracia burguesa, los frentes populares y las
direcciones traidoras. Eso generara nuevas posibilidades de acciones comunes y acuerdos
revolucionarios con nuevos sectores, siempre y cuando, nuestros partidos, en el mismo
proceso se vayan fortaleciendo para actuar como el polo revolucionario que se
necesita para concretar la tactica del FUR.

La presién de los procesos revolucionarios concretos hace que un FUR nacional tenga
mas probabilidad de concretarse que un FUR internacional. Es fundamental que los partidos de
la LIT-ClI establezcan un didlogo con Ila corrientes revolucionarias y las fuerzas
independientes que surjan de los procesos de ascenso y rupturas y que verifiquen
cuidadosamente las posibilidades de FUR. Y, si fuera el caso, elaboren un programa un
programa minimo revolucionario (es decir adecuado a la pelea por la revolucion socialista y por
el poder obrero en el pais), en base al cual invitar a esos sectores a sumar esfuerzos en esa
elaboracion e intervencion conjunta.

En la escala internacional la experiencia del Koorkom nos mostré que aun con acuerdos
importantes no siempre es posible avanzar con rapidez a una organizacién comun. Nuestra
relacion con otras organizaciones también mostré esa contradiccién: aunque tengamos muchos
acuerdos politicos y programaticos, no siempre tenemos la misma concepcion de partido
internacional. Pero eso no debe impedir que hagamos acciones en comuUn que estimulen la
organizacion de los marxistas revolucionarios. Nuestro objetivo es la busqueda de posiciones y
acciones revolucionarias conjuntas, dando pasos organizativos pacientes. En este proceso
abriremos el diadlogo sobre la necesidad de la Internacional leninista, que para nosotros tiene
que ver con la reconstruccion de la IV Internacional.

X1V- Un Programa y una Politica para la situaciéon revolucionaria.

40-La realidad de miseria y destruccion creciente del capitalismo reafirma la necesidad
del programa revolucionario. Cualquier intento de presentar soluciones magicas tiradas del
sombrero, de “humanizacién del capitalismo” o de democratizacién de los estados burgueses,
no se sostienen frente a la realidad. La primera cuestiéon que debe nortear cualquier programa
revolucionario en el siglo XXI, es la reafirmaciéon de la salida socialista como la Unica
alternativa al capitalismo decadente y destructor. A la consigna de “otro mundo es posible”
nosotros respondemos en alto y buen tono, que la verdadera alternativa se materializa en una
frase: “Un mundo socialista es posible”.. Esta consigna encabeza una propuesta de
programa revolucionario que a nuestro ver puede ser un punto de partida para aglutinar a
aquellas fuerzas que surgen de las luchas y se dirigen hacia una alternativa revolucionaria
contra el imperialismo y el estado capitalista, ayudando a que las masas, a partir de sus
luchas cotidianas, se dirijan cada vez mas resueltamente a la conclusidn necesaria: que
ninguno de sus problemas se resolvera sin la toma de poder por los trabajadores:

A-Colocar en el centro la lucha contra el imperialismo en todas sus variantes.
Junto con impulsar la maxima unidad contra Bush, su doctrina, sus guerras, el ALCA, debemos
desarrollar una fuerte batalla contra los "pro europeos" que ven a un solo imperialismo, el
yanqui, y contra los que ven a la ONU como alternativa para la paz mundial.

Estamos contra el envio de tropas de la ONU. Debemos denunciar al Consejo de
Seguridad como el comando de la "cueva de bandidos" y a Kofi Annan, como al guardian de la
cueva. Debemos desenmascarar las propuestas de “refundar la ONU”. En el mismo sentido,
desenmascarar el papel del imperialismo europeo, tanto por capitulacién total a la politica de
Bush, como por el ataque que hace a sus trabajadores en nombre de la competitividad con los
EE.UU. Aquellos que levantan a la UE como salida "social”, tienen en esas propuestas y en la
politica de los gobiernos de Europa la respuesta mas contundente a esa utopia reaccionaria.

B-Unidad de la clase y de los explotados, nacional e internacional, frente al
ataque. Por el internacionalismo proletario.

Apoyamos todas las luchas obreras, campesinas y populares, contra el imperialismo y la
burguesia, cualquiera sea el régimen politico que enfrenten y cualquiera sea la direccion que
ellas tengan. Damos una batalla para que las luchas sean apoyadas y coordinadas a escala
nacional e internacional.

Somos los campeones de la lucha contra las reformas neoliberales, contra el ALCA vy el
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pago de la deuda externa. En ese sentido trabajamos por la mas amplia unidad de las fuerzas
que estén dispuestas a luchar contra esas politicas, pero damos énfasis especial a la unidad de
los trabajadores en el internacionalismo proletario.

C-Apoyamos las luchas de las nacionalidades oprimidas como los palestinos,
kurdos, pueblos originarios latinoamericanos, vascos, contra sus opresores, independiente
de quien las dirige. Por la liberacion de Palestina.

Llamamos a los trabajadores y la juventud de los paises imperialistas a apoyar la lucha
de los oprimidos por su propio imperialismo.

Debemos destacar la que hoy es la principal lucha por la autodeterminacién y con
consecuencias directa en la situacibn mundial y en el dominio imperialista. Llamamos al
movimiento obrero y a la izquierda en todo el mundo a dar el apoyo incondicional a
la Intifada y a la liberacion palestina contra la agresion sionista. Gran parte de la
izquierda, después de los acuerdos de Oslo, pas6é a defender la solucién de los "dos estados,
uno para cada pueblo" y a llamar a la intervencidon de la ONU para garantizar ese tipo de "paz".
Estamos completamente en contra de ese planteo. La liberaciéon de Palestina exige la defensa
de una uUnica Palestina democratica, laica y no racista, bandera tradicional de la OLP que
hoy ha sido abandonada por su direccion. Exige el derecho de retorno de todos los refugiados
palestinos y el fin de los asentamientos. Eso sélo se puede conseguir a partir de la derrota y
destruccion del estado fascista-racista de Israel, gendarme principal del imperialismo
norteamericano en la region.

D- Por una politica de clase, independiente de los gobiernos y partidos
burgueses. Asociar antiimperialismo con el anticapitalismo.

En particular en los paises periféricos, como en América Latina, en los movimientos
antiimperialistas surgen alas que proponen la colaboracion de clases o el apoyo a sectores
burgueses que tengan algun choque, o ejerzan una tibia resistencia al imperialismo. Bajo la
disculpa de "primero derrotar al enemigo principal, después al interno" tratan de salvar al
régimen del pais e intentan buscar “capitalismo nacional con soberania”, Esa discusion polariza
a la izquierda venezolana que en su mayoria no consigue tener una posicion independiente del
gobierno de Chavez.

So6lo una alternativa de clase, independiente de la burguesia puede llevar
consecuentemente la lucha antiimperialista. Decimos claramente al movimiento de masas
que el enemigo mortal que tienen enfrente son los gobiernos burgueses, ya que son ellos los
que ejercen el poder y desde ahi defienden (alun cuando existan fricciones inter burguesas) el
sistema capitalista- imperialista.

Nuestra posicion es la unidad de acciéon (incluso con los gobiernos burgueses) en caso
de golpe o ataques del imperialismo, pero con total independencia de clase y siempre con la
estrategia permanente de construir una alternativa obrera que prepare la toma del poder por
los trabajadores, Unica salida de fondo para el pais.

E- Contra el reformismo y la adaptacion al régimen democratico burgués. Uno
de los procesos mas nefastos de la vieja y nueva izquierda reformista fue la adaptacién a los
aparatos parlamentarios y estatales en general. Vemos a ex guerrilleros, o ex marxistas
revolucionarios ocupando cargos ejecutivos (o participando de bloques oficialistas) en muchos
paises y defendiendo el caracter sagrado de la “democracia”. En nombre de la “democracia
radical”, terminan defendiendo a esos estados burgueses y sus leyes, incluso la represion a los
movimientos que osen desafiar las leyes de esa “democracia”.

Vemos también sectores del movimiento sindical o social cooptados por propuestas de
cogestion, de participacion ciudadana (presupuestos participativos), pactos, consejos
sociales, etc. Renuncian a una intervencion de clase, en nombre del interés de todos, “de la
sociedad”.

Contra la teoria de la ciudadania y de la participacibn en esos consejos,
pactos, que son en verdad formas de atar al movimiento al estado burgués. No se
debe caer en el cuento de las camparias por la “reduccién de la pobreza” o del “hambre cero”.
Por la absoluta independencia del movimiento en una perspectiva anticapitalista y
revolucionaria. Sélo se resuelven los problemas de la miseria, del hambre, etc. con la lucha,
derrumbando el sistema que arroja a las poblaciones a la miseria, acabando con la propiedad
privada de los medios de produccion.

F-Contra los frentes populares, tanto la participacién en los gobiernos, como el
apoyo vergonzante. En este momento, fuerzas de todo el espectro de izquierda, ven como
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una cuestion tactica participar en gobiernos burgueses de frente popular. Ese es el caso de
Brasil con el gobierno de Lula, y ese problema tiende a crecer. Es necesario caracterizar a esos
gobiernos como burgueses, y reafirmar la clasica posicion de los marxistas (incluso de la Il
Internacional hasta la guerra de 1914) en contra la participacion en los gobiernos
burgueses.

Ademas de negarse a la participacion en ese tipo de gobiernos, es preciso mostrar que
el frente popular es uno de los peores adversarios de la clase obrera y de la revolucién, que
s6lo puede preparar derrotas para los trabajadores. Participar o apoyar ese tipo de gobierno,
es una politica que prepara la derrota del movimiento de masas y debe ser llamado por su
nombre: traicion.

También aquellos que llaman a presionar ese tipo de gobiernos para que vayan mas a
la izquierda o intentan favorecer una supuesta disputa entre sus alas (“frente popular de
combate™) cumplen un papel nefasto, pues desarman a los trabajadores contra su enemigo
mas peligroso, el enemigo que se dice amigo, el que se disfraza para mejor atacar

G- Desarrollar los organismos de poder de la clase. Centralizar y oponer el
poder obrero al estado burgués.

En los procesos revolucionarios, tienden a surgir los organismos de autodeterminacioén
de la clase obrera y sus aliados. En este combate contra la democracia burguesa y los
gobiernos de frente popular, resaltamos la necesidad de estimular y desarrollar los organismos
de poder de la clase sin los cuales no hay como organizar a la clase obrera para que se plantee
como alternativa de poder frente a la burguesia.

Como mostré la revolucidén argentina, ellos muchas veces surgen por varios procesos,
entre los desocupados, en los barrios, en las fabricas recuperadas, en las pequefias ciudades,
sindicatos combativos.... Es necesario rescatar el programa revolucionario para esos
embriones de poder y desarrollarlos de forma unitaria, englobando a todos los luchadores,
peleando contra su transformacion en “corralitos” o colaterales de organizaciones politicas,
impulsando la democracia obrera en su interior y enfrentando los intentos de someterlos al
régimen burgués via municipalidades, presupuestos participativos, programas sociales de
auxilio dirigidos por el estado o llamados a coexistir con Asambleas Constituyentes.

La revolucién boliviana plante6é en forma alun mas aguda la necesidad de desarrollar el
doble poder y tener una estrategia de poder obrero a partir de la COB, que dirigi6o la
insurreccion que derrib6 a Losada.

H- Por el gobierno obrero y campesino o gobierno obrero y popular. La lucha de
los marxistas revolucionarios es para que los trabajadores y las masas explotadas, luchen y se
organicen para la toma del poder y gobiernen como ellas mismas democraticamente decidan.
Con la polarizacién y el ascenso, la cuestion del poder vuelve estar planteada en varios
procesos, pero para llegar a él es necesario hacer la experiencia con las direcciones
oportunistas. Tanto para plantear a los trabajadores la necesidad de que se tome el poder y se
discutan las formas concretas de hacerlo, como para hacer una exigencia a las direcciones de
masas reformistas, la consigna de gobierno obrero y campesino o gobierno obrero y popular,
tiene mucha importancia.

En el Programa de Transicion se planta la hipotesis tedrica, poco probable, de que en
situaciones espaciales, se pudiesen concretar Gobiernos Obreros y Campesinos, a partir de que
direcciones pequefias burguesas, burocraticas, (incluso las stalinistas) mas alla de lo planteado
en sus programa en la via de la ruptura con la burguesia. Esta "hipotesis poco probable”, fue la
que se generaliz6 después de la segunda pos guerra (China, Paises del Este, Cuba,
Vietnam...).

Desde Vietnam, no se ha vuelto a dar una variante de ese tipo, que tenemos que decir
que hoy se la vuelve a convertir en altamente improbable. Es mas no se puede descartar que
ante ascensos revolucionarios muy profundos y crisis agudas del régimen burgués, direcciones
como las de la COB boliviana, lleguen a tomar el poder, pero para convocar a elecciones o a la
Asamblea Constituyente y asi recomponer el régimen burgués.

Por ese motivo, la exigencia a las direcciones traidoras del movimiento de masas de
que tomen el poder, debe ir acompafiada siempre del programa de ruptura con la burguesia
que se les exige aplicar. Esto de ninguna manera disminuye la importancia la tactica del
Gobierno Obrero y Campesino, tal como dice el Programa de Transicion: "En estas condici
ones, la exigencia, dirigida sistematicamente a la vieja direcciéon: '‘,;Rompan con la burguesia,
tomen el poder!" es un arma extraordinariamente importante para poner al descubierto el
caracter traidor de esas organizaciones"” . En los casos de gobierno de Frente Popular, esa
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consigha (o la de Fuera los ministros burgueses) puede ser decisiva para el proceso de
ruptura del movimiento de masas con el gobierno.

I- Por la democracia obrera. Contra todos los que quieren burocratizar y
manipular la voluntad de la clase trabajadora. Estamos contra los comandantes y
burécratas que se colocan por encima de las masas y quieren hablar en su nombre, al mismo
tiempo en que impiden que las divergencias de los trabajadores sean planteadas y escuchadas.
No reivindicamos las medidas burocraticas del stalinismo y sus defensores como “mal menor”.
Luchamos por la mas amplia democracia obrera en los sindicatos, organizaciones campesinas,
populares, juveniles y en los futuros estados obreros. Que los trabajadores y el pueblo en
sus organismos de lucha decidan sobre sus destinos.

J- La defensa del partido revolucionario contra los antipartido y los defensores
de los “movimientos amplios” como alternativa. A diferencia de aquellos que intentan
presentar las recetas milagrosas para el triunfo de la “mayoria”, como los nuevos movimientos
espontaneos, contra los que dicen que el leninismo estd muerto o es cosa del siglo XX,
queremos afirmar, como muestran los recientes procesos de Ecuador, Argentina y Bolivia, que
mas que nunca es hora de los partidos bolcheviques con influencia de masas. Si la realidad
confirma la necesidad del programa revolucionario, al mismo tiempo muestra que, sin una
vanguardia unida y armada con ese programa para golpear al enemigo, los procesos
revolucionarios pueden perderse, pueden ser derrotados o desviados por la falta de alternativa
de direccion. Pero mas que nunca, estos tiempos de ofensiva y combates revolucionarios
exigen como herramienta de lucha, el partido revolucionario centralizado de acuerdo al modelo
bolchevique, seccidon de una Internacional obrera y revolucionaria.



	 
	Imperialismo, globalización,  la contra revolución  económica permanente. La propaganda imperialista vendió al mundo la ilusión de que los años 90 iniciaban una nueva época de prosperidad económica. Se habló de una "nueva economía" que no dependería más de la extracción de valor, sino de un supuesto funcionamiento virtual. Parecían los economistas de principios del siglo XX, cuando afirmaban que el surgimiento de los monopolios y su fusión con el capital bancario (surgimiento del capital financiero), acabarían con las crisis del capitalismo.  
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